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Ger­ek K©be Petra'da Ķddiasē ve Cevabē 

VI. y¿zyēl Bizans felsefecisi Ķskenderiyeli Stephen tarafēndan yazēlan, óHoroscopeô adlē eserde, 

620 yēlēnda Arap t¿ccardan iĸittiĵi alēntēyē ĸu ĸekilde nakleder: ñYesrib'te (Medine'nin eski adē) 

Ķsmailoĵullarēndan Kureyĸ kabilesine baĵlē, 620'li yēllarda adē Muhammed olan ve peygamber 

olduĵunu iddia eden bir adam ortaya ­ēkmēĸtēr.ò (Robert Hoyland, Seeing Islam as others saw it, s. 304) Ayrēca, 

ñYunanlē Jacobi, Yahudilerle ilgili yazdēĵē bir eserinde, Hz. Peygambere de bir bºl¿m 

ayērmēĸtēr.ò (Prof. ¥zcan Hēdēr, Batē'da Hz. Muhammed imajē, s. 257) Bu konudaki detaylar i­in, óKurôanôēn 

Kaynaĵē Nedir, Kurôanôē Muhammed mi yazmēĸtēr?ô adlē yazēmēzdaki óPeygamberimizin 

Muhammed ismi ve soyu ¿zerineô baĸlēklē yazēya bakēlabilir. 

Ķslam'ēn ilk merkezi, o zamanlar Roma kontrol¿nde olan Petra olsa idi, bunun hem Ķslam 

kaynaklarēnda hem de M¿sl¿manlarla iliĸkiye ge­en diĵer kaynaklar ve ºzellikle de 

Roma  kaynaklarēnda yer almasē gerekmez mi idi? Halbuki bu iddiaya delil teĸkil edecek yazēlē 

'tek bir kaynakô bile yoktur! 

Yuhanna ed-Dēmeĸki/John of Damascus ki, nerede ise peygamberimizden yaklaĸēk 50 sene 

sonra doĵmuĸtur ve Ķslam'a aslē astarē olmayan bir­ok iftiralar atmēĸtēr! Bu ilk ve en meĸhur 

Ķslam d¿ĸmanēnēn bile bu b¿y¿k keĸfi fark edememiĸ olmasē d¿ĸ¿n¿lebilir mi, ger­ekten olsa 

idi?! Gelelim iddia ve cevaplara. 

1- Kanadalē bir fotoĵraf­ē ve belgeselci olan Dan Gibsonôēn iddiasē ºzetle ĸu ĸekildedir: 

ñĶslamôēn ilk y¿zyēlēndaki camilerin kēblesi Petraôya doĵru olup Mekke veya Kud¿s'e doĵru 

deĵildir.ò Gibson bu iddiasēnē da, Emeviler dºneminde yapēlan bazē camilerin Petraôya doĵru 

yºneldiĵini iddia ederek delillendirmeye ­alēĸmēĸtēr. 

Aslēnda Bakara, 150. ayet tek baĸēna t¿m bu iddialarē ortadan kaldērmaya yeterlidir. "Her 

nereden ­ēkarsan, y¿z¿n¿ Mescid-i Haram tarafēna ­evir. Nerede bulunursanēz y¿z¿n¿z¿ yine 

o tarafa dºnd¿r¿n ki, -haksēzlēĵa saplanmēĸ olanlarē dēĸēnda- insanlarēn aleyhinize 

kullanacaklarē bir delil bulunmasēn. Onlardan korkmayēn, benden korkun. Ve bir de size 

nimetimi tamamlayayēm, siz de hidayete eresiniz." Bu ayet Kurôanôda var iken, namazlarda 

okunurken neden M¿sl¿man veya m¿ĸrik hi­ kimse Petra konusunu g¿ndeme getirmemiĸtir, 

neden hi­bir kaynakta bu konuda bir tartēĸma, itiraz olduĵu nakledilmemiĸtir?! 

Medine ĸehri, Petra ve Mekke ĸehirleri arasēnda bulunur. Ķlk mescid Medineôye 6 mil 

uzaklēktaki Kubaôdadēr. Bu ilk mescidin kēblesi de Mekkeôye doĵrudur! Medine ĸehrindeki 

hi­bir eski mescitin kēblesi Petra ĸehrine doĵru deĵildir ve tamamē Mekke'ye doĵrudur. Ķlk 

yēllarda yapēlan óbazē camilerinô kēblesi ótam olarakô Mekkeôye dºn¿k deĵildir. Bu da ­ok 

doĵaldēr. ¢¿nk¿  Ķslamôēn ño dºnemlerinde trigonometri ve coĵrafya bilimi yeteri kadar 

geliĸmemiĸti.ò Dolayēsē ile kēblenin tam olarak K©beôye doĵru olmasē m¿mk¿n olamamaktadēr. 

Ama Gibson tarafēndan kēblesi Petra olarak ilan edilen Anjar ĸehrindeki Emevi sarayēnēn kēblesi 

bile Petraôya doĵru deĵil, Sina yarēmadasēna doĵrudur. ¦rd¿n'¿n baĸkenti Umman'a yakēn bir 

yerde olan diĵer bir Emevi sarayēnēn (Qasr al Mushatta) kēblesi Petra ĸehrine doĵru gºz¿kse de, 

aslēnda bu saraydan d¿z bir hat ­izildiĵinde, yaklaĸēk olarak ºnce Petraônēn uzaĵēndan ama 

sonra Mekke'ye doĵru bir had elde edilir ki, bu da o dºnem i­in gayet ideal bir sonu­tur. 

Baĸka camilerin de yºn¿ Petra'ya yºnelik deĵildir. Evet, mesela End¿l¿s/Ķspanya veya Kuzey 

Afrika'daki bazē camilerde kēble yºn¿ Mescidi Harama doĵru tam tutturulamamēĸtēr ama kēble 

de asla Petra deĵildir! Bu t¿r yanlēĸ hesaplamalar óg¿n¿m¿zde bileô h©l© devam edebilmektedir. 
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ķimdi yanlēĸ hesaplanan herhangi bir yºndeki herhangi bir ĸehir M¿sl¿manlarēn asēl kēblesi mi 

ilan edilecektir?!  

 

  

Yalova'da, 37 yēl ºnce inĸa edilen Sugºren Kºy¿ Merkez Camisi'nin kēblesinin yanlēĸ olduĵu 

belirlendi. (NTV, 16.10.2018) Aydēn'ēn Kuĸadasē il­esinde Yaylakºy Camisi'nin yanlēĸ olan kēblesi 

49 yēl sonra d¿zeltildi. (AA, 17.11.2017) K¿tahya'daki Kaka­ Camisi'nin hatalē olduĵu cemaatin 

uyarēsēyla 60 yēl sonra fark edilen kēblesi, d¿zeltildi. (AA, 21.1.2016) 112 yēl yanlēĸ yere secde 

edilmiĸ. Denizli'nin Saraykºy Ķl­esi'nde 112 yēl ºnce yapēlan, ancak sonradan kēblesinin yanlēĸ 

olduĵu ortaya ­ēkan Aĵalar Camisi'nin yēkēmēna baĸlandē. (Akis Haber, 10 Kas 2016) Muĵla Milas'a 

baĵlē G¿r­amlar Mahallesi'nde bulunan 40 yēllēk camiinin kēblesinin yanlēĸ olduĵu bir sene 

ºnce ortaya ­ēktē. (Yeni Asēr, 06 Aĵustos 2023) Diyanetôte 2015ôdan itibaren, yurti­inde yeni yapēlacak 

camilerin kēblelerinin doĵru bir ĸekilde belirlenmesi amacēyla her ilden bir kiĸiye eĵitim 

vermeye baĸlamēĸtēr. Ayrēca bilinmelidir ki, ñĶslam ©limlerinin ­oĵunluĵuna gºre K©beôden 

uzakta bulunanlarēn K©be óistikametineô yºnelmeleri yeterlidir. K©be doĵrultusu, kiĸinin y¿z 

a­ēsē i­erisinde kaldēĵē s¿rece namaz kēlan kiĸi, kēbleden sapmēĸ sayēlmaz.ò (Ķbn Receb el-Hanbeli, 

Fethuôl-bari, III/66-68; Merdavi, el-Ķnsaf, II/9; Ķbn Abidin, Redd¿ôl-muhtar, I/430; Din Ķĸleri Y¿ksek Kurulu fetvasē, Bakara 149. ayet) 

Harizmi gibi M¿sl¿man bilim adamlarēnēn matematiĵi ve coĵrafya bilimini geliĸtirmesinden 

sonra yapēlan camilerin kēblesi, tam olarak Mekkeôdir. Zaten bunu Dan Gibson bile kabul 

etmektedir. 
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Camilerin dēĸ yapēlarē ĸehrin ana d¿zenine gºre yapēlmasēna karĸēlēk i­erideki kēble, 

matematiksel hesaba gºre d¿zenlenmiĸtir. Peki, bu durumda camilerin yukarēdan uydu 

fotoĵraflarē ile kēbleleri hakkēnda h¿k¿m veren Gibson'ēn metodu ne derece saĵlēklē ve g¿venilir 

olabilmektedir?! 

 

Londra ¦niversitesinden Crone ve Cook, Ķslam'ēn Mekke'de deĵil Arabistan'ēn kuzeyinde bir 

yerlerde baĸladēĵēnē ileri s¿rm¿ĸlerdi. 1991'de ise Crone ve Cook kitaplarēnē geri ­ekerler. 

Crone bunu ĸºyle (diyerek) itiraf eder: "Gen­tik, bir ĸey bilmiyorduk. Kitap sadece bir 

hipotezdi, ikna edici bulgu deĵildi. ķu an bu tezin ge­erli olduĵunu d¿ĸ¿nm¿yorum." (Dr. Liaquat 

Ali Khanôēn www.thedailystar.net adresinden alēntēlayan; ¥znur ¥zdemir, Saim Yēlmaz, Revizyonist Tarih­i Patricia Croneôun Mevali 

Anlayēĸē, Tekirdaĵ ilahiyat dergisi, Tasavvur, Haziran 2021, c. 7, s. 1, s. 364) Ama Gibson bu iddiayē aynen kabul eder, 

alēr ve ger­ekmiĸ gibi savunmaya devam eder! 

Ķsrailli akademisyen Gideon Avni, hicri 2. asērda yapēlan ve Petraôya yakēn olan 12 camiyi 

incelemiĸ ve bu camilerin kēblelerinin Petra deĵil Mekke olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. (G. Avni, "Early Mosques 

In The Negev Highlands: New Archaeological Evidence On Islamic Penetration Of Southern Palestine", 1994, Bulletin Of The American 

Schools Of Oriental Research, Volume 294, pp. 83-100) 

2- Ķngiliz Prof. David A. King, ay takvimini d¿zenlemek, namaz vakitlerini ve kēble yºn¿n¿ 

belirlemek gibi konularda y¿zyēllar ºncesinin M¿sl¿manlarēnēn uyguladēklarē teknikler 

hakkēndaki bilgi birikimini, ºnceden bilinmeyen el yazmasē kaynaklarē kullanarak geniĸletmiĸ 

ve belgelemiĸtir. Prof. King, Gibson'ēn "Petra tezini t¿m¿yle yēkmak" amacē ile uzunca bir 

makale (https://web.archive.org/web/20171008094238/http://muslimheritage.com/article/from-petra-back-to-makka) kaleme 

almēĸtēr. Bu makale ile Prof. King, Gibson'ēn, 'modern akademik ­alēĸmalardan habersiz 

olduĵunu, kullandēĵē ­oĵu veriyi yanlēĸ anladēĵēnē ve yorumlarēnēn tamamen kusurlu olduĵunu' 

ispat etmiĸtir. King, eleĸtirilerini sēralamaya ĸºyle devam eder: "Onun arg¿mantasyonu zayēftē. 

Sadece camilerin yºnelimlerini (baktēĵē yºn¿) sunmadēĵē i­in deĵil, aynē zamanda kaynak­asē, 

kēble konusunda yapēlmēĸ tek bir ­alēĸma (bile) i­ermiyordu. A­ēklēĵa kavuĸturulmasē gereken 

ilk ĸey, óerken camilerin Mekke'nin (veya Petra'nēn) modern yºn¿ne doĵru yºnlendirilmiĸ 

olmasēnēn beklenemeyeceĵiô ve bu yºne bakmazlarsa ñyanlēĸò olarak nitelendirilmemeleri 

gerektiĵidir. Gibson'ēn erken dºnem bazē camilerin Petra'ya doĵru bir a­ēyla karĸē karĸēya 

kaldēklarē yºn¿ndeki ókeĸfiô tesad¿fidir; ­¿nk¿ óM¿sl¿manlarēn ilk kuĸaklarē, Petra'nēn yºn¿n¿ 

bir-iki dereceye varan hassasiyette bulabilecek herhangi bir metoda sahip deĵillerdi.ô Deĵillerdi 
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­¿nk¿ en azēndan herhangi bir coĵrafi koordinata eriĸimleri yoktu ve (gereken d¿zeyde) bir 

matematik bilgileri bulunmuyordu. Gibson'un Petra'ya bakacak ĸekilde inĸa edildiĵini 

d¿ĸ¿nd¿ĵ¿ camilerden hi­birisinin Petra ile bir ilgisi de yoktur." Ve bu akademisyen, yerli 

ateistlere ders olabilecek bir objektiflikte makalesini ĸºyle bitiriyordu: "Ķlk M¿sl¿manlarēn 

Mekke'nin yºn¿n¿ doĵru ĸekilde bulmalarēnēn hi­bir yolu yoktu, ancak ellerinden gelenin en 

iyisini yapabildiler." 

3- Gibson'ēn iddiasēnēn temel referans noktasē, óGoogle Earthô ile yaptēĵē tespitlerdir. Ama daha 

sonra yazdēĵē kitabēnda, Google Earth ile binalarēn kēblelerinin doĵru ĸekilde tespit 

edilemeyeceĵini bizzat kendisi itiraf etmiĸtir. Son kitabēnda, "Ben zaten Google Earth ile 

kēbleleri tespit etmemiĸtim zaten, 'Aster' isimli baĸka bir sistemle ­alēĸmamē yapmēĸtēm." (Early 

Islamic Qiblas, s. 120) dese de, ne yayēnladēĵē ilk kitabēnda (Quranic Geography, 2011) ne de yayēnladēĵē 

belgesel videoda (2016) kaynak olarak asla bu sistemden bahsetmez ve hatta sistemin adē bir 

kere bile bu ­alēĸmalarēnda ge­mez! Ķlk kitabēnēn ve belgeselinin kaynaĵē Google Earth 

programēdēr ve son kitabēnda bu kaynaĵē da yine bizzat kendisi ­¿r¿tm¿ĸt¿r! Gibson kullandēĵē 

sistemi gelen itirazlar ¿zerine deĵiĸtirmiĸ ama bunu da eline y¿z¿ne bulaĸtērmēĸtēr. Sitesindeki 

videosundan dakika, saniye ile alēntēlayarak yalanēnē gºzler ºn¿ne serelim: 

 

Son kitabēndaki verileri de kendi i­inde tutarsēz olduĵu gibi, tamamen se­mece bir yaklaĸēmla 

hazērlanmēĸ ve pek ­ok ºnemli cami de bu listeye eklenmemiĸtir. Olanlarēn ise verileri ya 

­arpētēlmēĸ ya da ciddi maddi hatalar i­ermektedir. Ama bu son ­alēĸmasēnda da hatalarē ortaya 

­ēkēp akademik ­evrelerce alay konusu olmaya baĸlayēnca, 'Ben burada hata yapmēĸēm' demeye 

baĸlamēĸtēr. Mesela, ¢in'deki caminin kēblesi konusundaki  iddiasēndan vazge­miĸtir. 

4- Gibsonôin diĵer iddialarē ve cevaplarē: Mekke'nin Bedir savaĸēnda ­ēkardēĵē asker sayēsēnēn 

azlēĵēndan hareketle, o dºnemde ºnemli bir ticaret merkezi olamayacaĵēnē ileri s¿rmektedir. 

Halbuki Bedir savaĸēnda iki tarafēnda acele ile hazērlēk yaptēĵē bilinmektedir. ¥zellikle 

m¿ĸriklerin, baĸkalarēndan yardēm almadan, M¿sl¿manlarēn yolunu kesmeye ­alēĸtēĵē kervanē 

korumak amacē ile yola ­ēktēĵē tarihi bir ger­ektir. Halbuki Uhud, Hendek gibi savaĸlarda 

binlerce kiĸi toplamēĸlardēr. Mesela, Hendek savaĸēnda m¿ĸrik ordusu 12.000 kiĸiden 

oluĸuyordu ki, gizlice destek verenler (Mesela Yahudi ve diĵer kabileler) bu sayēya dahil 

deĵildir. Ayrēca Mekke'de bulunan zemzem su ihtiyacēnē karĸēlarken yakēnlardaki tarēma 

elveriĸli Taif bºlgesi de, Mekke'nin meyve sebze ihtiyacēnē karĸēlamaktaydē. Hayvansal gēda 

ihtiyacēnē da, baĸta develer olmak ¿zere diĵer hayvanlardan karĸēlanmakta idiler. Yine ticaretin 

s¿rekliliĵi ve K©be'nin orada bulunmasē da hayatēn devamlēlēĵēnē saĵlayan ºnemli etkenlerdi. 

O dºnemde ticaret merkezlerinin ķam ve Yemen (Sana) olmasē ve ķam ve Yemen'den 

Mekke'ye giden kervanlardan daha ­ok, bu iki merkeze ­evre ¿lkelerden devamlē kervanlar 

gidip gelmesi nedeni ile óticaret yollarēndaô daha ­ok ķam ve Yemen merkez olarak gºz¿kmekte 

idi.  
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Mekke neden 'ĸehirlerin anasē' olarak adlandērēlmēĸtēr? ¢¿nk¿ ilk insan Hz. Adem ve Havva 

burada buluĸmuĸ ve Ķslam tarihi inancēnda ºnemli bir yer tutan K©be'de burada inĸa edilmiĸtir. 

Hz. Aiĸe'den nakledilen, Buhari'de ge­en bir hadis: "Hz. Bilal (Mekke'ye hasretini ifade eden 

ĸu beyitleri) terenn¿m ederdi: "Bilmem ki! Mekke vadisinde etrafēmē izhir ve celil otlarē sarmēĸ 

olarak bir gece daha ge­irebilecek miyim?" (Buhari, Fezailu'l-Medine 11, Menakēbu'l-Ensar 46, Marda 8, 22, 43; M¿slim, 

Hacc 480, 1376; Muvatta, Cami' 14, 2, 890, 891) Peki Gibson ne yapmēĸtēr? Hadisi tahrif ederek, "¢eĸitli otlarla 

dolu bu vadide bir gece daha kalabilsem" ĸeklinde ­eviri yapmēĸtēr ve o esnada da videosunda 

yemyeĸil otlarē gºstermektedir. Yani Gibson, hadisi ­arpētēp, iki ottan bahseden hadisi tahrif 

ederek gºr¿nt¿ ile izleyiciyi yanēltmakta ve yºnlendirmekte ve sonra da, 'Mekke yeĸil idi, Ķslam 

©limleri bizi kandērēyor' imajē ­izmektedir. Ķbni Hiĸam'dan rivayet edildiĵini iddia ettiĵi, 'sulak 

ve aĵa­larla kutsanmēĸ ĸehir.' c¿mlesini de yine Gibson iddiasēna delil olarak kullanmaktadēr. 

Halbuki sudan kasēt zemzem ve kutsanmēĸ aĵa­lardan kasēt ise óaĵa­larēn kesiminin bizzat 

peygamberimizce yasaklanmēĸ olduĵuô Mekkeôdeki aĵa­lardēr ve onlar h©l© kesilmez! 

Gibson'ēn diĵer bir ­arpētmasē ile devam edelim: "Maviye ĸºyle anlatmēĸtēr: Hubeyb, benim 

bulunduĵum evde bir h¿creye hapsedilmiĸti. Ben ondan daha hayērlē bir esir gºrmedim. Bir g¿n 

baktēm elinde insan baĸē gibi kocaman bir ¿z¿m salkēmē vardē. Ondan yiyordu. Her g¿n bºyle 

¿z¿m salkēmē elinde gºr¿l¿rd¿. O zaman hem de Mekke'de ¿z¿m bulmak asla m¿mk¿n deĵildi. 

Allahôu Te©l© ona rēzēk veriyordu." Evet, óAllah'ēn l¿tfu olanô ve ózaman ve mekanô olarak da 

imkansēz olduĵunun altē ­izilen bu rivayetten hareketle Gibson, 'orada ¿z¿m yetiĸir' sonucunu 

­ēkarmaktadēr. Yazar ºnce Mekke'yi sulak bir arazi gibi gºstermeye ­alēĸēr sonra da Ķslam 

©limlerinin bu bilgiyi (Yani aslēnda sulak olan arazinin Petra olduĵunu) gizlediĵini ileri s¿rer. 

Halbuki, "Mekke ĸehrinde meyve yetiĸmezdi." (Buhari, Megazi 28) ve Mekkeliler; Medine, ķam, 

Yemen ve Taif gibi ­evre kentlerden gelen meyveleri ancak bilirlerdi. Aĸaĵēda da videoda 

gºsterilen bitkilerin ekran gºr¿nt¿s¿ ve saĵda ise izhir ve celil otlarēnēn ger­ek fotoĵraflarē 

gºr¿lmektedir. 

 

Mekke diye bir yer yok mu? Oryantalistler tarafēndan kaleme alēnmēĸ olan óEncyclopaedia of 

Islamô isimli eserin 154. sayfasēndaki Makka maddesinde ĸunlar yazmaktadēr: ñĶslam ¥ncesi 

Mekke- Mekke ó­ok eski zamanlardan beri kutsal bir ĸehirô idi. Gºr¿n¿ĸe gºre Ptolemy 

(Batlamyus, doĵumu MS. 100) tarafēndan Macoraba olarak biliniyordu. "Sebe ve Habeĸ dilinde 

ñmukaddes ibadet mahalli, tapēnakò gibi anlamlara gelen Macoraba, aynē manada olmak ¿zere 

seslilerin belirtilmediĵi G¿ney Arabistan yazēsēyla ñmkrbò ĸeklinde yazēlan mekverab 
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kelimesinden t¿remiĸtir ve Arap­a kurb kºk¿nden makreb (kurban yeri, mihrap, mukaddes yer) 

kelimesine dayanmaktadēr.ò (Mustafa Sabri K¿­¿kaĸcē, Cahiliyeôden Emev´lerôin Sonuna Kadar Haremeyn, s. 16) 

5- Gibson Fil vakasēnda hareketle, fillerin ­ºlde yaĸayamayacaĵēnē, dolayēsē ile fil olayēnēn 

Petra'da ger­ekleĸtiĵini de iddia etmektedir. Halbuki ó­ºl filleriô vardēr ve bir gecede 70 km yol 

alēp, 3 g¿n susuz yaĸayabilmektedirler. 

 

Arabistan Necran bºlgesinde bulunan 6. y¿zyēla ait kaya ­izimlerinde fil resimleri 

Peki, Safa ve Merve tepeleri ger­ekten var mēdēr? G¿n¿m¿zde Safa ve Merve tepeleri óarasē 

y¿kseltilmiĸô (DĶA, XXXV/441-44) ve bu nedenle de bu iki tepe k¿­¿k kayalēk gibi kalmēĸlardēr. Zaten 

h©l© onlara Safa ve Merve tepeleri denmektedir.  

Diĵer bir iddiasē da, óPut tapēnaklarē Petra'dadēr, Mekke'de yokturô ĸeklindedir. Tevhit dini 

Ķslam, t¿m Arabistan'daki putlarē devirmiĸ ve yok etmiĸtir. G¿n¿m¿zde de Peygamber ve sahabi 

ile alakalē hatēralarē ortadan kaldērmayē mezheplerinin bir gereĵi kabul eden wehhabiler, ancak 

son zamanlarda toprak altēnda kalan ve Ķslam ºncesine ait olan bazē putlarē arkeolojik kazēlarla 

­ēkarmēĸlar ve óson a­ēlēmlardan sonraô m¿zede teĸhir etmeye baĸlamēĸlardēr. (29 Aralēk 2012) 

 

6- Abbasiler K©be'yi Petra'dan Mekke'ye taĸēdēlar iddiasēnē da, gerek Abbasi ºncesi, gerek 

Abbasiler ve gerekse Abbasi sonrasē yazēlan mushaflarēn 'hepsinin' i­eriĵinin aynē olduĵunun 

ispat edilmiĸ olmasē ile yalanlanmēĸ olmaktadēr. ¥yle ya! Abbasi ºncesi Kurôanôlarda Petraôdan 

bahsedilmez, Abbasi dºnemi olanlarda da, Abbasi sonrasē dºnemde de. Namaz gibi ºnemli bir 

ibadetin farzē olan bu konudan neden ana kaynak kitapta hi­ bahsedilmez?! Bu konu sitemizde, 

'Kurôan'ēn aslē yakēldē mē, Kurôan'ēn yazēlmasē' adlē yazēmēzda ele alēnmēĸtēr. Ayrēca, 'Ķslam barēĸ 

dinidir, Ķslam savaĸ kurallarē, Ķslam ve h¿manizm' adlē yazēlarēmēz da iddialara cevap 

vermektedir. 

Konu hakkēnda daha detaylē bilgi i­in: ókomplopetra.blogspot.comô ve 

óbilimveyaratilisagaci.com/2021/10/gibson-cami-kibleleri-petraô adreslerine bakēlabilir. 
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Gelen sorular ve cevaplarēmēz 

Soru: Z¿beyir in K©beyi yok etmesi olayē ve sonrasēnda tekrar inĸasē ? ya da Abbsiler dºnemi 

kuf´ yazēyla yazēlan Kurôanlarda ( gibson nun iddia ettiĵi ) Mekke bin ge­memesi durumuna ne 

diyorsunuz ?? 

Cevaben: Emeviler ile Hz. Z¿beyr arasēndaki halifelik m¿cadelesi sērasēnda, óMekkeôdeô 

halifeliĵini ilan eden Hz. Z¿beyr, ñMekkeôyi kuĸatan Emevi ordusunun mancēnēklarla attēĵē 

taĸlar ve bu sērada ­ēkan yangēn y¿z¿nden K©beônin tamamen tahrip edilmesi ¿zerine duvarlarēn 

kalan kēsēmlarēnē yēktērēp binayē Hz. Ķbrahimôin temellerini esas alarak yeniden yaptērmēĸtēr.ò 

(https://islamansiklopedisi.org.tr/K©be) Yani óyok etmekô veya ótaĸēmakô gibi bir durum sºz konusu deĵildir! 

Gibson, ºnceden kurguladēĵē senaryoya uyacak malzemeleri tarihten toplamaya ­alēĸmēĸ ama 

yine hepsini birbirine karēĸtērmēĸtēr! Hz. Z¿beyrôin, hayatēnē anlatan ve gerek M¿sl¿man ve 

gerekse gayri M¿slim tarih­ilerden derlenen detay bilgi i­in de ĸu adresi tavsiye ederiz: 

https://islamansiklopedisi.org.tr/abdullah-b-zubeyr-b-avvam 

Yine, 7. y¿zyēlda yaĸayan John bar Penkaye isimli S¿ryani bir yazarēn, Abdullah Ķbni Z¿beyrôin 

isyanē devam ederken yazdēĵē kroniklerinde K©beônin taĸēnmasēndan veya Petraôdan 

bahsetmemesi, (S. Brock, A brief outline of Syriac Literature, Moran Etho 9, Kottayam, Kerala: SEERI (1997), pp.56-57, 135; Hoyland, Robert G. 

Seeing Islam as Others Saw It: A Survey and Evaluation of Christian, Jewish and Zoroastrian Writings on Early Islam;s. 197. The Darwin Press, Inc. January 1, 

1998), 741 yēlēnda yazēlmēĸ olan Bizans-Arap kroniĵinde Yezidôin Petraôya deĵil de Mekkeôye 

saldērdēĵēndan bahsetmesi ve 8. y¿zyēlda yaĸamēĸ Theofanis isimli Bizanslē yazarēn da bu olayēn 

bir zamanlar Bizans topraĵē olan Petraôda deĵil de Mekkeôde yaĸandēĵēndan bahsetmesi de (Robert 

G. Hoyland, (31 Aralēk 2019). Seeing Islam as Others Saw It. Piscataway, NJ, USA: Gorgias Press. ISBN 978-1-4632-3960-2) Gibsonôi yalanlayan 

diĵer kaynaklardēr! 

Soru: (137-138) ķ¿phesiz sizler (yolculuklarēnēz sērasēnda) sabah akĸam onlarēn (harap olmuĸ) 

yurtlarēna uĵrayēp duruyorsunuz. H©l© d¿ĸ¿nmeyecek misiniz? (Saffat 37:137, Diyanet Ķĸleri) 

peygamberimiz eĵer bug¿nk¿ m¿ekkede olmuĸsa lut kavminin yaĸadēĵē yerle arasēnda yaklaĸēk 

1500 km mesafe var allah bu ayette neden sabah akĸam yanēndan ge­ip ibret almēyorsunuz 

desin ki burda bir ­eliĸki yokmu ayrēca bu ayete bakarsak Yery¿z¿nde bulunanlarēn ­oĵuna 

uyacak olursan, seni AllahËēn yolundan saptērērlar. Onlar zandan baĸka bir ĸeye t©bi olmaz, 

yalandan baĸka sºz de sºylemezler. (Enô©m 6:116, Diyanet Vakfē) ve bu ayet ķ¿phesiz Allah 

katēnda canlēlarēn en kºt¿s¿, d¿ĸ¿nmeyen saĵērlar ve dilsizlerdir. (Enf©l 8:22, Diyanet Vakfē) 

bu ayetler var 

Cevaben: Mehmet arkadaĸēm, Lut kavminin yaĸadēĵē yerler, Araplarēn kuzeye doĵru ticaret 

yolculuĵu yaptēklarē g¿zergahta olduĵu i­in (Hicr, 79) t¿ccarlar bu topluluktan geri kalan 

harabeleri her yolculuklarēnda gºr¿yorlardē. Ayet, bu kalēntēlardan ibret alēnmasēnē gerektiĵine 

iĸaret etmektedir. Ayrēca peygamberimiz Mekkeôde yaĸamasa idi, ona d¿ĸman olanlarēn bu 

ayeti kullanmasē gerekmez mi idi?! Efendimize olmayan o kadar iftirayē atan m¿ĸriklerden 

Hristiyanlara, bºyle bir fērsatē ka­ērmalarē m¿mk¿n m¿ idi?! Enôam, 116. ayet gayet a­ēktēr: 

G¿n¿m¿ze bakarak da ayetin bir ger­eĵi ifade ettiĵini rahatlēkla gºrebiliriz. Kiliseleri putlarla 

dolduran Hristiyanlar (ñHristiyanlēk, Papa ve Ķncilò adlē yazēmēza bakēlabilir); Buda heykeline 

tapan Budistler; ineĵi kutsal kabul eden Hindularé Hepsi ya yaratēcēya eĸ/ortaklar koĸuyorlar 
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ve/veya direk putperestler. Enfal, 22. ayet teĸbihten bahsetmektedir. Bu konuda ñĶslamôa gºre 

engellilerò ve ñKurôanôda teĸbih, mecaz, kinayeò adlē yazēlarēmēza bakēlabilir.   

Soru: Ali imran suresi 96 ayette ò bekke ò kelimesi kullaniliyor. Onu nasil a­ēklēycaz ? 

Cevaben: Allah (cc) Kurôanôda Mekke kelimesini de kullanēyor! Allah t¿m toplumlara hep 

Ķslamôē tebliĵ eden peygamberler gºndermiĸtir. Yahudiler de namaz kēlar, hac ederdi. (Detay, 

óĶslam t¿m dinlerin ºz¿d¿rô adlē yazēmēzda.) Babil s¿rg¿n¿ne kadar Yahudiler de Mekkeôdeki 

K©beôde hac yaparlardē.  

Yahudi ansiklopedisinde (The Jewish Encylopedia) Baka vadisi: ñBaka vadisi: Mezmurlar 

LXXXIVôde bahsedilen bir vadi: Hacēlarēn vadiyi kuyular diyarēna dºn¿ĸt¿rd¿ĵ¿ sºylendiĵi 

i­in, eski bir terc¿man Bakaôya ñaĵlama vadisiò anlamēnē verdi; ancak daha ziyade suyu 

olmayan herhangi bir vadiyi ifade eder. Bu ikinci gºr¿ĸe destek, II Samuel V: 23 vd .; I 

Chronicles XIV: 14 ve devamē, burada aynē kelimenin ­oĵul hali var, balsam aĵacēna benzer 

bir aĵacē belirtir; ve kuru bir vadinin bu aĵacēn adēnē alabileceĵi d¿ĸ¿n¿l¿yordu. Konig, Baka 

vadisini Arap Bakaôa kelimesinden alēr ve bunu ñakarsu eksikliĵiò olarak terc¿me eder.ò (The 

Jewish Encylopedia, Volume II, Funk & Wagnalls Company, MDCCCCII, s. 415) Yani Yahudi kaynaklarēnda bile 

Bakaônēn Arap ismi olduĵu Arap­a kelimeden geldiĵi belirtilir. Akarsu eksikliĵi tabiri 

Mekkeônin Zemzem bulunmadan ºnceki halini anlatmaktadēr. (bilimveyaratilisagaci.com/2021/05/tevratta-

kabe-geciyor-mu-hac-hz-ismail/#Tevratin_Kabeden_acikca_bahsetmemesinin_sebebi_ne_olabilir) 

Bekke ile, Tevratôtaki (Mezmurlar, 84 bap 6. ayet) Bakka vadisi yani K©beônin bulunduĵu vadi kast 

edilmektedir. Mekke kelimesi ile de, K©beônin de i­inde bulunduĵu, Bekke vadisi ve diĵer 

vadileri de i­eren ĸehir kast edilir. Bu nedenle de Fetih suresinde (24. ayet) Mekke diye 

bahsedilmiĸtir. ¢¿nk¿ feth edilen ĸehir Mekkeôdir. Oysa K©beôden bahsedilen Ali Ķmran 

suresinde Bekke diye bahsedilir ­¿nk¿ K©be; Bekke vadisindedir ve Mekke ĸehri K©beôden 

sonra yapēlmēĸtēr. Ayrēca Kurôan-ē Kerimôde Mekke ĸehrinden, Bekkeôden baĸka isimlerle de 

sºz edilmiĸtir: el-beled¿ôl-emin (Tin, 3) harem amin (Kasas, 57; Ankebut, 67) ¿mm¿ôl-kura. (ķura, 7. Detay: 

Ķbni Kesir, II/64) 
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Evrim Teorisi  

Konu ile alakalē,  "Bilim yanēlmaz mē? Ateizm Yanēlgēsē, Dinsiz ahlak olur mu?, Ateist akēl, 

Allah'ēn varlēĵēnēn ispatē, Deizm Yanēlgēsē, Nat¿ralizm" baĸlēklē yazēlarē da ºneririz.   

Giriĸ 

T¿m canlēlarēn ortak bir atadan geldiĵini, t¿rler arasē ge­iĸ ile canlēlarēn oluĸtuĵunu ve doĵal 

se­ilim/seleksiyon ile deĵiĸim ve devamlēlēĵēn ger­ekleĸtiĵini kabul eden, materyalist d¿nya 

gºr¿ĸ¿n¿ savunanlarca yaratēlēĸ­ē gºr¿ĸe alternatif olarak ileri s¿r¿len ve bilimsel olduĵu iddia 

edilen bir teoridir. Evrim teorisi Tanrē fikrini reddeder. Dolayēsē ile yaratēlēĸēn, ilim, irade, 

kudret sahibi bir g¿­ tarafēndan deĵil, kendiliĵinden ve tesad¿fler zinciri sonucu ger­ekleĸtiĵini 

savunur. Halbuki, ñAkēl y¿r¿tme faaliyetinin planlanmamēĸ ve tesad¿fi bir doĵal seleksiyon 

s¿reci ile oluĸtuĵunu savunan bu materyalist ateist akēl, óy¿r¿tme faaliyetinin g¿venilirliĵiniô 

savunamaz duruma gelecektir. (Caner Taslaman, Neden M¿sl¿manôēm? s. 278) Ayrēca evrim teorisi, kiĸisel 

anlamda insanē hayvan seviyesine indirgerken sosyolojik alanda da d¿nya ¿zerinde b¿y¿k 

yēkēmlara neden olmuĸ bir teoridir. Evrim bir teoridir ama savunucularēnca bir óinan­ sistemiô 

gibi savunulmakta ve ona iman etmeyenler aforoz edilmektedir. 

Evrimi savunanlarēn ­ēkmazlarē kēsaca, ñiddialarēnē destekleyecek fosil kanētlarēnēn 

bulunamamasē, ĸifreleme/kodlamanēn t¿rler arasēndaki ge­iĸe engel olmasē, t¿rler arasē ge­iĸ 

sērasēnda beslenme, nefes alma, yaĸam ortamēnēn nasēl ayarlandēĵē sorunu, ge­iĸ anlarēndaki 

eksik yºnleri ile d¿ĸmanlardan nasēl korunabildikleri gibi bir­ok etkenin gºz ardē edilmesiò 

ĸeklinde sēralanabilir. ñEvrimle hi­bir zaman bir bakteri baĸka bir organizmaya dºn¿ĸmez, 

doĵal se­ilim asla yeni bir t¿r ¿retmemiĸtir. Profesºr Phillip Johnson,  óDarwin yargēlanēyorô 

isimli kitabēnda, ódelillerin hi­biri, doĵal se­ilimin yeni t¿rler ortaya ­ēkarmadēĵēnē 

gºstermiĸtir.ô derken, Yahudi kºkenli agnostik David Berlinski ise, óEvrim teorisinin 

yanlēĸlēĵēnē gerekli fosillerin eksikliĵini, matematiksel olarak imkansēzlēĵēnē ve bu teorinin bir 

grup bilim adamēnēn dayatmalarē ile ­ēkarlarē i­in kullanēldēĵēnē bir­ok kitabēnda dile 

getirmiĸtir.ô Ortak genetik kod ise aynē yaratēcēnēn aynē biyosferde yaĸamamēz i­in bizleri 

tasarladēĵēnē gºstermektedir, t¿rler arasē ge­iĸi veya evrimi deĵil.ò (B. Erdem, Teistik arg¿manlar, s. 44-45, 

52) Zaten ñT¿rler arasē ge­iĸ, g¿n¿m¿z biyolojisinde imkansēz olarak gºr¿lmektedir.ò (Hacē Ali 

ķent¿rk, Ateizm, Sonu­suz Ser¿ven, s. 44) ñEvrim teorisinde ilk maddeyi patlamaya gºt¿ren neden neydi, 

cansēz maddeden canlē varlēk nasēl ortaya ­ēktē? ¦reme kabiliyeti bulunan ilk canlē nasēl ortaya 

­ēktē? Hayat tek baĸēna kimyasal tepkimelerden ibaret sayēlamaz. Evrim bir senaryodur. Evrim 

teorisinde farklēlēklar gºz ardē edilip, sadece benzerlikler dikkate alēnmaktadēr, baĸta bilin­ 

olmak ¿zere!ò (Prof. Caĵfer Karadaĸ, Kafama takēlanlar 2, s. 64-68) ñEvrim teorisi, ótabiata bilimsel yaratēcēlēk' 

ºzelliĵi vermektedir. óDoĵaya kutsal bir g¿­ affedilmesi, doĵanēn yaratēcē g¿­ olduĵu iddiasē, 

ateĸ, su ve topraĵēn kutsal kabul edilmesi anlayēĸē aslēnda pagan k¿lt¿r¿n uzantēsēdēr.ô Sosyal 

Darwinizm ile ērk­ēlēĵa ve savaĸa meĸruiyet kazandērēlmēĸtēr. Savaĸē biyolojik bir gereklilik 

olarak gºren Darwinizm, ērk­ēlēĵa ve askeri uygulamalara haklar kazandērarak, insanlēk 

tarihinin en b¿y¿k savaĸlarē olan I. ve II. D¿nya Savaĸlarēna ideolojik zemin hazērlamēĸtēr. (Prof. 

Dr. Nevzat Tarhan, ķiddet karĸēsēnda Ķslam, Komisyon, DĶB, s. 97-98) ñSorun, canlēlarēn niye birbirlerine yardēm 

ettikleridir. Darwinôin teorisine gºre, her canlē kendi varlēĵēnē s¿rd¿rmek ve ¿reyebilmek i­in 

bir savaĸ vermektedir. Baĸkalarēna yardēm etmek, o canlēnēn saĵ kalma olasēlēĵēnē azaltacaĵēna 

gºre, uzun vadede evrimde bu davranēĸēn elenmesi gerekirdi. Oysa canlēlarēn ºzverili 

olabilecekleri gºzlenmiĸtir.ò (Bilim ve Teknik Dergisi, sayē: 190, s. 4) Zaten "Bir olay devamlē 

tekrarlanmakta ise, burada tesad¿ften ziyade bilin­li bir iradenin se­imi sºz konusudur." (Hacē Ali 

ķent¿rk, Ateizm sonu­suz ser¿ven, s. 85) 
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Evrim, materyalist d¿nya gºr¿ĸ¿n¿n ºnce biyolojik, daha sonra ise sosyolojik dayanaĵē 

olmuĸtur. "Ateistler, evrimi savunurlar."  (Modern ¢aĵēn Ķnan­ Sorunlarē, Komisyon, DĶB, Profesºr Dr Adnan B¿lent 

Baloĵlu, s. 87) "Darwinci evrim teorisine ateistler sēk sēk baĸvurulur." (Alper Bilgili, Bilim ne deĵildir? s. 42) 

"Marx ve Engels, tarihi, diyalektik evrimle a­ēklamēĸlardēr." (Fulya G¿rses, Hasan Basri G¿rses, D¿nya'da ve 

T¿rkiye'de gen­lik, s. 42) ñMarx'ēn gºz¿ndeki kendi benlik imgesi, kendisinin de sºylediĵi gibi 

ósosyolojinin Darwinôiô olmaktē.ò (Fritjof Capra, Batē d¿ĸ¿ncesinde dºn¿m noktasē, s. 31) 1 Ekim 1949 yēlēnda 

¢in Halk Cumhuriyetini kuran Mao Zedongôa gºre, ñ¢in sosyalizminin temeli, Darwinôe ve 

evrim teorisine dayanmaktadēr.ò (Okur, Ķbrahim, ¢in: 3500 Yēlēn Kºĸe Taĸlarē, s. 344) Joseph Stalin de ñGen­ 

nesillere Darwinôin ºĵretmeliyiz.ò (Kent Hovind, The False Religion of Evolution) demektedir. "Darwin'den 

ºnce nat¿ralistlerin d¿nya ¿zerindeki olaĵan¿st¿ canlē ­eĸitliliĵini a­ēklamasē olduk­a zor iken, 

Darwin'in evrim teorisi, salt "doĵal nedenler" yoluyla yaĸam ­eĸitliliĵini a­ēklama iddiasēnē 

materyalistlere vermiĸtir." (Kemal Batak, Naturalizm ¢ēkmazē, Dennett'ten Dawkins'e yeni ateizmin felsefi temelleri ve teistik 

eleĸtirisi, s. 67) Dawkins de, ñDarwin'in evrim teorisi sayesinde ateizmin kanētlandēĵēò inancēndadēr. 

(Mustafa Akyol, Bilim, din ve ateizme dair modern ezberlerin sonu, s. 92) ñRichard Dawkins militan ateist tavrēnē 

Darwinizm ile meĸrulaĸtērēr. Tasarēmcēnēn ya da ruhun olduĵu hissini, Darwin'i okuduĵunda 

tamamen kaybettiĵini sºyler Dawkins.ò (Prof. Adnan B¿lent Baloĵlu, Son hurafe Deizm, s. 173)  ñ¦nl¿ eski 

ateistlerden Flew ise, evrim teorisinin tabiatta olan biteni a­ēklamadēĵēna kanaat getirmiĸ.ò 

(Baloĵlu, s. 176) ve ateizmden vazge­miĸtir!  

"Empedokles, canlēlarēn ilk ºnce kafa, el, ayak gibi organlarēnēn oluĸtuĵunu, sonra bu 

organlarēn rastlantēyla bir araya geldiklerini; insan kafasē, insan v¿cudu ile buluĸtuĵu zaman 

b¿t¿n¿n hayatta kaldēĵēnē, ancak sēĵēr v¿cuduyla buluĸunca uyum saĵlayamadēĵēnē ve yok 

olduĵunu ºne s¿rm¿ĸt¿r." (Murat ¥ner, Darwin ºncesi evrim d¿ĸ¿ncesi, Haber B¿lteni, TMMBO, s. 58) Bu filozofun 

gºr¿ĸ¿ ­ok u­uk gelmiĸ olabilir ama evrim teorisi de bu gºr¿ĸ¿n bilimsel kēlēf giydirilmiĸ 

halinden baĸka bir ĸey deĵildir! 

G¿n¿m¿zde "Darwincilik, bir inan­ halini almēĸtēr. Evrimin bilim teorisi ise ­ok ­¿r¿kt¿r, 

g¿­s¿zd¿r." (Aliye ¢ēnar, Deizm ve ateizm ¿zerine, s. 29, 126. Bu konuda, 'Ateizm yanēlgēsē' adlē yazēmēzda bir­ok ºrnekler 

verilmiĸtir!)  "Ķslam ise insanēn insanlēĵēnē vurgular. Onu hayvani ºzelliĵin ¿st¿ne ­ēkarēr." (Muhammed 

el-Behiy, Ķslami d¿ĸ¿ncede oryantalist etki, s. 195)  

Sosyal Darwinizm, Darwin'in kuramēnēn geniĸletilerek sosyal alanda uygulanmasēdēr. T¿rler 

arasēndaki m¿cadeleyi toplumlar arasē m¿cadeleye taĸēr ve buna bilimsel kēlēf uydurur. 

Bºylelikle de sºm¿r¿ ve savaĸlara altyapē hazērlar. ñSosyal Darwinizm teorileri, emperyalizmin 

ortaya ­ēkēĸēnda yer alan g¿­l¿ k¿lt¿rel amillerdir.ò (Philip G. Altbach, Gail P. Kelly, Sºm¿rgecilik ve eĵitim, s. 63) 

Darwin: ñDoĵal seleksiyon o kadar etkilidir ki, t¿m d¿nyada alt ērklar ¿st¿ medeniyetlerin 

ērklarē tarafēndan zamanla bertaraf edileceklerdir.ò (Caner Taslaman, Evrim Teorisi, Felsefe ve Tanrē, s. 124) 

derken ñNaziler de, materyalizme sadēk kalarak darwinizmin ahlak felsefesine tutunmuĸlardēr.ò 
(Sami Amiri, Ateizm kendi paradigmasēyla y¿zleĸiyor, s. 54) ñFrancis Galton, kuzeni Charles Darwin'in de etkisiyle 

ari ērk kavramēnēn kuramcēsē olarak ortaya ­ēkar.ò (Sefa M. Y¿r¿kel, Batē tarihinde insanlēk su­larē, s. 63) ve 

sonu­ta ñ21 milyon insan, Alman Nazizmi sonucu ºld¿r¿l¿r.ò (Y¿r¿kel, s. 107) ñDarwin tarafēndan 

¿retilen, g¿­l¿n¿n zayēfē evrim yoluyla yenmesi teorisine atēfta bulunan ve bu teoriyi pratikte 

uygulayan ve Avustralya'da 1788'den itibaren h¿k¿m s¿ren sºm¿rgeci Ķngiliz yºnetimi 

kendilerini ¿st¿n ērk olarak gºrmekte, Avusturya yerlerini ise alt ērk olarak tanēmlamaktaydē. 

Hatta onlarē hayvan olarak gºr¿p yok edilmelerini bir gºrev olarak sayēyorlardē.ò (Y¿r¿kel, s. 94) 

ñAvustralya Tasmanya Kraliyet topluluĵu ikinci baĸkanē James Bernard, yapēlan soykērēmlar 

i­in, "Soykērēm kendiliĵinden oluĸmaktadēr. Evrim Kanununa uygun olarak geliĸmektedir." 

demekte idi. Avustralya sºm¿rge parlamentosu'ndan Vincent Lesina, "Evrim kanununun bize 

gºsterdiĵi gibi, b¿t¿n bu siyahlar, beyaz adamēn y¿r¿y¿ĸ¿n¿n ilerlemesi i­in kesinlikle yok 

edilmelidir." diyordu.ò (Y¿r¿kel, s. 95) ñSosyal Darwinci siyasi bakēĸ a­ēsē, Batēlē toplumlarē 

medeniyetin merkezi, Batēlē olmayanlarē da aĸaĵē toplumlar olarak yorumlanmaktadēr.ò (Y¿r¿kel, 
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s. 149) ñSosyalist bilimkurgu yazarē H.G. Wells, óĶnsani yeterlikte eksik olan siyahi, esmer, kirli 

beyaz ve sarē insan yēĵēnlarēna ne olacak? Eh, d¿nya bir hayēr kurumu deĵil, bence yok olup 

gitmeleri daha iyiô derken, Julian Huxley ise ózenci ērklar gibi Moĵol ērklarēn da Avrupa 

ērklarēndan aĸaĵē ērklar olduĵuna dair elinde bilimsel kanētlarô olduĵunu ileri s¿rmekte idi.ò (John 

Gray, Ateizmin Yedi T¿r¿, s. 61) ñDarwinizm'in ortaya attēĵē doĵal seleksiyon fikrine gºre sºm¿rgeci bir 

g¿c¿n baskēsē altēna girmek, biyolojik a­ēdan 'zayēf' olan ērklarēn ka­ēnēlmaz kaderidir.ò (Ķbrahim 

Kalēn, Barbar Modern Medeni, s. 80) ñSiyasi alanda faĸizm, ¿st¿n ērk teorisine dayandēĵē i­in evrimin doĵal 

seleksiyon iddiasēna dºrt elle sarēlmēĸtēr. Maddeci zihniyet, hayatē s¿rekli bir m¿cadele olarak 

gºrmek istemektedir. Zenginlerin fakirleri acēmasēzca ezmesi, evrim teorisinin 

gereĵidir. ¥yleyse her t¿rl¿ orman kanunu uygulanabilir.ò (Sel­uk K¿t¿k, Deizm,s. 208, 220) Son olarak, 

ó¥l¿m imparatorluĵuô olarak adlandērēlan Rockefeller ailesinin de ósosyal Darwinizme 

inandēĵēnēô belirtelim! (Soner yal­ēn, Saklē se­ilmiĸler, s. 434, 451) Kēsaca, Ferdi Darwinizm ateizme; sosyal 

Darwinizm ise sºm¿r¿ ve katliama neden olmaktadēr! 

ñYeni fosil bulgularē Darwin'i desteklemezken, evrim teorisi h©l© bir tabudur. Bunun en temel 

nedeni teorinin kutsallaĸtērēlmasē, neredeyse bir din gibi sorgulanamaz hale 

getirilmesidir. Darwinôin teorisi ile birlikte, dinlerin savunulduĵu yaratēlēĸ ºĵretisi artēk birer 

efsane olarak gºr¿lmeye baĸlanmēĸtēr. Tanrē yaratēcē unvanēnē kaybetmiĸtir. Darwinôe gºre, 

doĵada t¿rlerin sabitliĵi diye bir ĸey yoktur. Teori, burjuva sēnēfēnē doĵuran end¿striyel zihin 

yapēsēna hizmet etmiĸtir. Ķnsanlar arasēnda da, g¿­l¿ler ayakta kalacak, zayēflar elenecekti. 

¢¿nk¿ doĵadaki m¿cadele ile insanlar arasēndaki m¿cadele benzerdi. Darwin, Ķngiliz 

sºm¿rgeciliĵine meĸruiyet kazandērmēĸ, sºm¿rgeciliĵe biyolojik bir temel 

saĵlamēĸtēr. Sºm¿rgeciliĵin doruĵa ulaĸtēĵē bir dºnemde tabiattan saĵlanan bºyle bir 

meĸruiyet/ge­erlilik, batēlēlar i­in ka­ērēlmaz bir fērsattē. Evrim teorisi h©l© bir tabudur. Bilim 

d¿nyasē, tēpkē eskiden dine yºnelik sorgulamalarēn k¿f¿rle su­lanmasē gibi, evrim teorisini 

sorgulayanlara uzun yēllar bu gºzle bakmēĸtēr. Evrim teorisi bir bilim midir, yoksa bir inan­ 

mē? Teoriler, ĸimdilik doĵru kabul ettiĵimiz varsayēmlardēr. Newton fiziĵinin fizikte son nokta 

olduĵunu kabul etseydik, Einstein'a mahal bērakmayacaktēk. Dolayēsēyla, Darwin'in óteorisineô 

inanmayē bilimin ament¿s¿ gibi gºrmek, bilime yapēlabilecek en b¿y¿k kºt¿l¿kt¿r. Bilimi din 

haline getirmektir. Ateist nesil evrim aĸēsē ile aĸēlanmēĸtēr. Bu neslin evrimcileri, gºky¿z¿ne 

Tanrē yerine seleksiyonu ­ēkarēr. Doĵal seleksiyonla vaftiz olmuĸlardēr. Evrim vahyini 

t¿rdeĸleri arasēnda yaymak i­in tebliĵe soymuĸlardēr.ò (Modern ¢aĵēn Ķnan­ Sorunlarē, Komisyon, DĶB, Profesºr 

Doktor Ali Kºse, s. 126-130)  

Evrimciler, "ķimdi bulamadēĵēmēz fosili 100 yēl sonra belki de bulacaĵēz", "Bilim geliĸecek ve 

beden ºlse bile insan beyni uzayda yolculuk yapabilecek" ve "Gelecekte din yok olacak" derken 

(Detay aĸaĵēda, óDine alternatif bir hurafe dini: Evrimô adlē baĸlēkta) ógayb'a iman etmiĸ 

olmuyorlar (!) ama yaratēlēĸa inananlar kēssalara iman edince bilim dēĸē oluyor ve hurafeci ilan 

ediliyorlar! Darwinistler "Gºremedikleri i­in Tanrē'ya inanmazlar ama dinlerin bir g¿n sonu 

gelecek t¿r¿ asla gºremeyecekleri ¿topyaya inanēyorlar." (Prof. Cafer Karadaĸ, Ateist ve deistlere cevap, s. 60) 

Yani ateist bilim adamlarē "tesad¿fle (!) oluĸan kainatē akēl ile yaptēĵēmēz aletler ile incelemeye 

­alēĸmaya." (Hacē Ali ķent¿rk, Ateizm sonu­suz ser¿ven, s. 235) devam etmektedirler! 

ñEvrim teorisinin kabul¿, insanēn biyolojik kºkenini inceleme meselesinin ­ok ºtesine ge­miĸ 

ve g¿­l¿ olanēn hayatta kalmasē gibi sosyal imalarē olan bir alan haline gelmiĸtir. Evrimci 

anlayēĸ, insanlarēn belirli bir aĸamaya ulaĸtēĵēnda "dinlerin terk edileceĵi" d¿ĸ¿ncesini sosyal 

bilimlerin merkezine yerleĸtirmiĸtir.ò (Sel­uk K¿t¿k, Deizm, s. 33) ñĶlk insanēn Adem olduĵu veya 

insanēn evrimin bir ¿r¿n¿ olduĵu iddiasē. Ķki yaklaĸēm birbirini ºylesine dēĸlayēcēdēr ki, birisinin 

kesinlikle yanlēĸ olduĵu a­ēktēr.ò  (Sel­uk K¿t¿k, Deizm, s. 113) ñT¿rlerin kendi i­lerinde ­eĸitlilik sadece 

bir t¿r i­inde sēnērlēdēr. Bir t¿rden baĸka bir t¿re ge­iĸ yoktur. óLaboratuvar ĸartlarēnda bileô bir 

t¿rden baĸka bir t¿re ge­iĸin ger­ekleĸtirilemediĵi d¿ĸ¿n¿l¿rse, bu iĸlemin kendiliĵinden ya da 
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tesad¿fen olduĵunu ileri s¿rmek bilimsel anlayēĸa uygun d¿ĸmez. Canlē olmanēn, fizik veya 

kimya kanunlarēnēn kavram ve form¿lleri a­ēsēndan herhangi bir tanēmē mevcut deĵildir. Bir 

kitaptaki harflerin diziliminin herhangi bir anlam ifade etmesi, ancak bir 'okuyucu' ile m¿mk¿n 

olabilir. Eser, yazarē tarafēndan belirli bir mesajē vermek ¿zere harflerin uygun bir ĸekilde 

dizilmesi ile yazēlmēĸtēr. Kitaba anlam ve ruh verenin yazarēn kendisi olduĵu a­ēktēr. Sayēsēz 

araĸtērmada son derece y¿ksek bir teknoloji kullanēlmasēna raĵmen  bir h¿cre bile elde 

edilememiĸtir. Hayatēn tesad¿fen oluĸtuĵuna ikna olabilmek i­in canlēlēĵēn en azēndan 

laboratuvar ĸartlarēnda elde edilmesi gerekir. Bu ger­ekleĸtirilirse bile, bilim adamlarēnēn eli ile 

ger­ekleĸtirilmiĸ olacaktēr. Yani yapēlan iĸlemin bilin­li bir ºznesi olacaktēr. óĶnsanlar bir olan 

tanrēyē inkar etmek uĵruna, sayēsēz ilahlarē kabul etmek durumunda kalmaktadēr.ô Bir kelimeyi 

meydana getiren harfler, o kelimenin anlamēndan haberdar deĵildir. óBir kitabēn hem yazarēnēn 

hem de okurunun bilin­li olmasē gerekir.ô Bilin­li olmayan elektron, proton, nºtron gibi 

par­acēklarēn kendi kendine bir araya gelerek inanēlmaz bir ĸekilde óbirden ­ok par­adan oluĸan, 

bu par­alarēn birbiriyle baĵlantēlē ve iliĸkili olduĵuô bir kompleksliĵi oluĸturduĵuna inanmak 

m¿mk¿n deĵildir. Bir kitabēn i­inde ­ok deĵerli bilgiler olabilir, fakat o ókitaba ­ok bilgiliô 

denilmez; bir kasaya da ­ok zengin diyemeyiz. Bu evren bilgi, sanatla doludur ama o 'bilgili 

veya sanatkar' deĵildir. Resim ile ressamē aynē ĸey zannetmek ciddi sorunlar taĸēyan bir bakēĸ 

ĸeklidir. óBir sistemin kendi kendini yapabilmesi i­in kendinden ºnce var olmasē, kendini 

yapmayē planlamasē, karar vermesi ve hesap yapmasē gerekir.ô Bu ise tam anlamēyla bir 

­eliĸkidir. óBilimsel a­ēklamalarda 'tesad¿f' kavramē kabul edilebilir bir faktºr olsaydē, bilim 

hi­bir ĸekilde ilerlemezdi.ô Evrim teorisi sadece bir kabul ve inan­tēr. óKomplekslik taĸēyan 

olaylarēn tesad¿fen meydana gelme ihtimali sēfērdēr.ô Kalēn bir fizik kitabēnēn ókim tarafēndan 

yazēldēĵēnē merak ederizô ama o ókurallarē koyanē, uygulatanē neden inkar ederiz?ô Evrim s¿reci 

belirli amaca yºnelik deĵildir. Bunun sonu­larēnēn felaket olacaĵē unutulmamalēdēr. óEĸyanēn, 

birtakēm fiziksel kanunlara uygun olacak ĸekilde hareket etmesi, her ĸeyin bir amaca yºnelik 

olduĵunu gºstermektedir. óVicdan, muhabbet, vefaô hayatta kalmayē veya g¿­l¿ olmayē 

gerektiren zaruri ĸeyler midir?ô Bir programcē olmadan, bir bilgisayar programēnēn ortaya 

­ēkmasēnē beklemek imkansēzdēr. ¦zerinde sadece 29 harfin bulunduĵu bir daktilonun baĸēna 

bir maymunun oturduĵunu ve her 1 saniyede bir tuĸa bastēĵēnē d¿ĸ¿nelim. Maymun, evrenin 

baĸēndan bug¿ne kadarki zaman,  yani yaklaĸēk 15 milyar sene uĵraĸmēĸ olsa bile, h©l© 'evrim 

teorisi' yazmayē baĸaramamēĸ olacaktē.ò (Sel­uk K¿t¿k, Deizm, s. 192, 194-201) ñBir motorun benzin 

deposuna baĵlē hortum ­ēkarēlmēĸ olsa, b¿t¿n mekanizma hareketsizliĵe mahkum olur. Benzer 

ĸekilde nefes alabilmek i­in burun delikleri, nefes borusu, akciĵer, kan, kalp, bir­ok par­anēn 

aynē anda var olmasē gerekir. Bunlardan herhangi birinin olmamasē, derhal ºl¿me sebebiyet 

verecektir. Motorlarēn zaman i­inde geliĸimi gºsterdikleri doĵrudur ama bu geliĸimi kendi 

kendilerine yapmalarē imkansēzdēr. óKazanēlmēĸ ºzelliklerin genlere nasēl iĸlenmiĸ olduĵuna 

dair hi­bir a­ēklama yoktur. Belirli bir karmaĸēklēk seviyesinin ¿zerine ­ēkmēĸ sistemlerin 

tesad¿fi bir oluĸumun neticesinde meydana gelmiĸ olma ihtimali, matematiksel olarak sēfērdēr.ô 

Kumsalda taĸlarla yazēlmēĸ kilometrelerce uzunlukta anlamlē yazēlar gºrsek, bunu tesad¿fe 

baĵlayamayēz. On tane tuĵlanēn ¿st ¿ste dizilmesini tesad¿fe baĵlamayan bir akēl, bir 

hemoglobin proteinin tesad¿fen oluĸma ihtimali 1/20574 iken, onun tesad¿fen oluĸmasēnēn 

imkansēz olduĵunu nasēl inkar edebilir? óEvrimin bilime deĵil batēl bir inanca dayalē olduĵu 

gºr¿lmektedir.ô Evrimcinin, ger­ekleĸme ihtimali sēfēr olan bir se­eneĵin ¿zerine t¿m hayatēnē 

(ebedi hayatēnē) yatērmakta ēsrar etmesi nasēl bir kumardēr? ¢evrenizde gºrd¿ĵ¿n¿z evlerin ve 

otomobillerin hi­bir m¿hendise ihtiya­ duymaksēzēn kendiliĵinden var olduĵunu ispatlayabilir 

miyiz? ñDoĵal Seleksiyon varsayēmēnēn temelinde, canlēlar i­in faydalē olan deĵiĸimlerin 

organizma tarafēndan benimsenmesi, faydalē olmayan deĵiĸimlerin ise bir sonraki nesle 

aktarēlmamasē anlayēĸē bulunmaktadēr. Deĵiĸikliĵin faydalē veya zararlē olduĵuna karar veren 

ĸey nedir? Bir ĸeyin faydalē ya da zararlē olduĵuna karar verebilmek i­in, olayēn t¿m¿n¿ ve 

geleceĵini gºrebilmek gerekir. Doĵal se­ilim, isminden de anlaĸēldēĵē ¿zere bir 'se­me' 
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iĸlemidir. O halde bir 'bilin­li se­icinin' bulmasē gerekir. Yaratēcēyē kabul etmeyenler, tabiatē 

bilin­li kabul etmek gibi bir ­ēkmaza girmektedirler.ò Evrimcilerin kullanmaya ­alēĸtēklarē diĵer 

bir evrim mekanizmasē da mutasyonlardēr. óFaydalē bir mutasyona rastlama ihtimali milyonda 

bir mertebesindedir.ô Deneysel olarak mutasyona uĵratēlmasē kolay canlēlar olan mantarlarēn 

bir milyar yēldēr aynē formlarēnē koruduklarē bilinmektedir. óĶmalat hatasē sebebiyle bir u­aĵēn 

d¿ĸmesi m¿mk¿nd¿r, fakat herhangi bir yanlēĸlēk ya da kusur sebebiyle pervaneli bir u­aĵēn 

s¿personik bir u­aĵa dºn¿ĸmesini bekleyemeyiz.ô S¿rekli olarak bozulan bisikletin u­aĵa 

dºn¿ĸmesi gibi bir ĸeydir bu. Mutasyonlarēn meydana gelmesine en fazla radyoaktif etkiler 

sebep olmaktadēr. ¢ernobil, Nagazaki, Hiroĸima'nēn sonu­larē ortadadēr. Gºz¿ meydana getiren 

par­acēklarēn ancak t¿m¿ bir araya geldiĵinde gºrme olayē sºz konusu olmaktadēr. Balēklar 

sudan karaya doĵru ­ēkarak evrimleĸme iddiasē vardēr. 'Kullanēlmayan organlar kºrelir' 

prensibine gºre, mesela nefes borusu olmadēk­a akciĵerin var olmasēnē ya da kornea tabakasē 

olmaksēzēn retinanēn ortaya ­ēkmasēnēn bir anlamē yoktur. ñHer bir par­a kendi i­inde geliĸimini 

tamamladēktan ve diĵer par­alarla temasa ge­ip bir b¿t¿n oluĸturduktan sonra sºz konusu organ 

aktif hale gelecektir. Baĸlangē­ aĸamasēnda par­alar hen¿z fonksiyonel olmadēklarē i­in, evrim 

gereĵi kºrleĸmeleri ve ortadan kalkma gerekecektir.ò Esas sorgulamak istediĵimiz ĸeylerden 

biri de, maymunla insan arasēnda ge­iĸ ºzelliĵi gºsteren herhangi bir 'canlē ge­iĸ formunun' 

neden var olmadēĵēdēr! Evrimciler ót¿m canlēlarēn ortak bir takēm ºzelliklere sahipô olduĵunu 

kabul eder. Bu ót¿m canlēlarēn tek bir elden ­ēktēĵēna iĸaret etmez mi?ô Ortak ºzelliklerin 

bulunmasē, bir tasarēmcēnēn var olduĵuna iĸaret etmez mi? óFosillerde, yarē balēk ve yarē 

s¿r¿ngen ºzelliĵi gºsteren hi­bir ºrneĵe rastlanmamēĸtēr.ô Fosil kayētlarē t¿rlerin aniden ve 

m¿kemmel bir ĸekilde ortaya ­ēktēĵēnē gºstermektedir. Piltdown adamē kafatasē veya ¿nl¿ 

zoolog Ernst Haeckel tarafēndan yapēlan cenin ­izimlerinin tamamen uydurma olduĵu ortaya 

­ēkmēĸtēr. Birbirinden habersiz erkeĵe ait sperm h¿cresi ile diĸinin ¿reme h¿crelerinin, 

kromozom sayēlarēnē 46'dan 23'e indirerek birleĸmesi ve yeni bir h¿cre oluĸturmasē, evrimsel 

olarak nasēl a­ēklanabilir? óEvrim taraftarlarēna gºre canlēlar, gºrmek istedikleri i­in gºze sahip 

olmuĸlardēr. Gºzleri olmayan bir canlē, gºrmenin ne olduĵu hakkēnda hi­bir fikre sahip 

olamayacaĵēndan, 'gºrme talebinde' bulunmasē d¿ĸ¿n¿lemez.ô Hi­birimiz u­mak istediĵimiz 

i­in kanatlara sahip olamayēz, ama kuĸlar kanatlarē olduĵu i­in u­abilir. Kanatlarēn ortaya 

­ēkēĸēnēn, teorinin kendisi ile nasēl ­eliĸik olduĵuna deĵinelim. Teorinin en temel 

kaynaklarēndan iki tanesi ĸudur: óĶhtiya­ duyulan organlar kendiliĵinden oluĸur, iĸe yaramayan 

organlar kºrelir ve yok olur. Baĸlangē­ta hen¿z geliĸim aĸamasēnda ve ­ok k¿­¿k boyutlarda 

olan uzantēlarēn, u­mak a­ēsēndan hi­ bir faydasē olmayacaktēr. O halde, ikinci prensibe gºre 

faydasē olmayan bu k¿­¿k ­ēkēntēlarēn kºrelerek ortadan kalkmasē gerekecektir.ô Yine 

darwincilerin, "¢evre, ne t¿r organizmanēn en iyi uyum saĵlayacaĵēnē bilir ve yanlēĸ bir ĸey 

ortaya ­ēkarsa tēpkē daktilonun yanlēĸ harfi attēĵē gibi bu ĸeyi atar." (Emilliani Cesari, The Scientific 

Companion, s. 151) ĸeklindeki iddialarē da, evrimcilerin ikna edicilikten ne kadar uzak olduĵunu 

gºsteren ºrneklerdendir. óTabiatēn kendisine ĸuur, bilin­, akēl, d¿zenleyici gibi ºzellikler 

vermek putperestliĵin ­ok ilkel bir halidir.ô Evrimcilerin, 'her ĸey, zaman i­inde enerjinin uygun 

ĸekillere girmesiyle ortaya ­ēkmēĸtēr' iddiasē vardēr. Enerjinin nereden ve nasēl ortaya ­ēktēĵē 

veya enerjinin d¿zg¿n bir ĸekilde yºnlendirilemeyeceĵi ve iĸleyen sistemin d¿zenine zarar 

verebileceĵi hep gºz ardē edilir. ó¥nemli olan, bu enerjinin bilin­li bir ĸekilde yºnlendirip 

kullanēlabilmesidir.ô A­ēk­a belirtmek gerekirse, ne var olmak ne de hayatta kalmak i­in 

'insandaki gibi akla' ihtiya­ yoktur. Felsefe konuĸabilmenin, hayatē sorgulamanēn hayatta 

kalmaya hi­bir faydasē yoktur. óEĵer zihnimiz kendiliĵinden ve bilinmeyen bir ĸekilde oluĸmuĸ 

ise, bºyle bir zihnin ¿rettiĵi d¿ĸ¿ncelerin doĵruluĵuna ve kesinliĵine ne derece g¿venilebilir?ô 

Evrimcilerin zihinlerinde vahĸi bir d¿nya tasavvuru vardēr. Annenin yeni doĵmuĸ yavrularē i­in 

kendini feda etmesi gibi olaylar da, 'kuvvetlinin hayatta kalmasē' prensiplerini a­ēk­a yanlēĸlar.ò 

(Sel­uk K¿t¿k, Deizm, s. 203-221) ñEvrim Kendinden daha g¿­s¿z olan varlēklara gºsterilen merhamet 

duygusunu da asla a­ēklayamaz.ò (Hacē Ali ķent¿rk, Ateizm, Sonu­suz Ser¿ven, s. 38)   
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Bilim, deneyle ispat edilebilen konularla ilgilenir. Evrim bilimsel olarak ispat edilebilmiĸ 

midir? Asla! T¿m deneylerde, ya deney ortamē deney yapanlarca óºzel ayarlanmēĸô ya da óºzel 

kodlamalarlaô bilgisayarda deneyler yapēlmēĸtēr. Sonu­; Ayarlayan olmadan bir sonu­ elde 

edilememektedir! Abiyogenez: Cansēzlarēn canlēlara evrildiĵi iddiasēdēr. Deneysel olarak 

bir­ok bilim adamē, ºzel ĸartlar hazērlanan ortamlarda bunu ger­ekleĸtirmeye ­alēĸmēĸtēr ama 

bu baĸarēlamamēĸtēr! Ama evrimcilere gºre bu tesad¿fen ger­ekleĸebilmiĸtir!  

Doĵal se­ilimde g¿­l¿ olanēn, ­evreye uyum saĵlayanēn ayakta kaldēĵē iddia edilir. Peki, bu 

uyum DNA'ya nasēl etki etmiĸtir? Canlē u­mak istiyor. Bu istek o canlēyē meydana getiren her 

bir h¿crenin i­indeki DNA ĸifresini nasēl deĵiĸmiĸtir? Asēl soru: Bu m¿mk¿n m¿d¿r? 

Milyarlarca yazēlēm bir anda nasēl deĵiĸmiĸtir? Bazēlarē deĵiĸse, zaten yaĸam olamazdē! Peki, 

bir bilimsel a­ēklamasē var mē? Hayēr! 

Detay 

Charles Darwin, 1859 yēlēnda yazdēĵē óOn The Origin of Species by Means of Natural 

Selectionô (Doĵal Seleksiyon Yoluyla T¿rlerin Kºkeni ¦zerine) adlē kitabēnda, canlēlarēn 

farklēlēĵēnē "Doĵal Seleksiyon" teorisi ile a­ēklamaya ­alēĸmēĸtēr. Evrim teorisine gºre insanlar 

ve g¿n¿m¿z maymunlarē ortak atalara sahiptirler. Ķlkel yaratēklar zamanla evrimleĸerek bir 

kēsmē g¿n¿m¿z maymunlarēnē, evrimin diĵer bir kolunu izleyen bir baĸka grup da g¿n¿m¿z 

insanlarēnē oluĸturmuĸtur.  Darwin, Lamarck'ēn ókazanēlmēĸ ºzelliklerinô (z¿rafanēn boynunun 

sºzde uzamasē gibi) bir sonraki nesle óaktarēlmasēô tezine ódoĵal seleksiyonôu da ekleyerek, 

canlē t¿rlerinin kºkenini a­ēklamaya ­alēĸmēĸtēr. Ancak zamanla Darwin'in teorilerinin de tutarlē 

olmadēĵē ve canlēlarēn varoluĸunu a­ēklamaktan ­ok uzak olduĵu ortaya ­ēkmēĸtēr. Lamarck'ēn 

kalētēm ile ilgili teorileri ise kºkten yanlēĸ olduĵu DNA'nēn keĸfedilmesiyle birlikte 

anlaĸēlmēĸtēr. Ancak Evrimciler yine pes etmemiĸlerdir. Bu kez Neo-Darwinizm ile ortaya 

­ēkmēĸlardēr. Bu yeni Evrimcilerin tezi, canlēlarēn farklēlēĵēnēn ómutasyonôlara dayandēĵē 

ĸeklindedir. Mutasyonlarēn, yani baĸta radyasyon olmak ¿zere canlēlarēn DNA'sēnē bozan 

deĵiĸimlerin, farklē t¿rlerin kºkeni olduĵunu ºne s¿rm¿ĸlerdir. Oysa zamanla bu teori de raĵbet 

gºrmemeye baĸlar. ¢¿nk¿ mutasyonlar mevcut DNA kodunu bozmakta ama yeni DNA kodlarē 

¿retememektedir. Bir baĸka deyiĸle, mutasyona uĵrayan canlēnēn ancak organlarē kºrelmekte 

ya da yer deĵiĸtirmektedir. Yeni bir organēn oluĸmasē da m¿mk¿n olmamaktadēr. ¦stelik 

ómutasyonlarēn tamamēna yakēnē zararlēdēr.ô Bu nedenle de mutasyon tezi, evrim iddiasēna 

dayanak oluĸturmaktan olduk­a uzaktēr. Zaten bir­ok evrimci de bunu itiraf etmektedir. Neo-

Darwinizm'den biraz daha farklē bir evrim modeli olarak baĸka bir gºr¿ĸ daha ileri s¿r¿lm¿ĸt¿r: 

óSē­ramalē evrim.ô Orijinal ismi, ópunctuated equilibriumô yani "kesintiye uĵratēlmēĸ denge" 

olan bu model, 1970'lerin baĸēnda, Harvard ¦niversitesi paleontologlarē Stephen Jay Gould ve 

Niles Eldredge tarafēndan y¿ksek sesle savunulmaya baĸlanēr. Her ikisi de, fosil kayētlarēnēn 

ortaya koyduĵu sonucu iki temel kavramla ºzetler: Stasis (duraĵanlēk)  ve  aniden ortaya ­ēkēĸ. 

Gould ve Eldredge, bu iki olguyu evrim teorisi i­inde a­ēklayabilmek i­in, canlē t¿rlerinin 

Darwin'in ºngºrd¿ĵ¿ gibi ókademeli k¿­¿k deĵiĸikliklerle deĵil, ani ve b¿y¿k deĵiĸikliklerle 

oluĸtuĵunuô ºne s¿rm¿ĸlerdir. (S.J. Gould, "Evolution's Erratic Pace" Natural History, vol. 86) Schindewolf teorisine 

ºrnek verirken, ótarihteki ilk kuĸun, bir "grossmutasyon"la, yani genetik yapēda tesad¿fen 

meydana gelen dev bir deĵiĸiklikle, bir s¿r¿ngen yumurtasēndan ­ēktēĵēnēô iddia etmektedir. 

(Stephen M. Stanley, Macroevolution: Pattern and Process, San Francisco: W. H. Freeman and Co. 1979, s. 35, 159) Aynē teoriye gºre, 

bazē kara hayvanlarē, ge­irdikleri ani ve kapsamlē bir deĵiĸiklikle birdenbire dev balinalara 

dºn¿ĸm¿ĸ olabilirler de! Schindewolf'un fantastik teorisi, 1940'lē yēllarda da Berkeley 

¦niversitesi'nden genetik­i Richard Goldschmidt tarafēndan benimsenmiĸ ve savunulmuĸtu. 

Ama teori o kadar tutarsēzdē ki, kēsa zamanda terk edilmek zorunda kalēnmēĸtēr. Gould ve 

Eldredge'i bu teoriye yeniden sarēlmaya zorlayan etken ise, fosil kayētlarēnēn hi­bir "ara form" 
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olmadēĵēnē gºstermesiydi. Fakat bir­ok evrimci dahi bu gºr¿ĸ¿ reddetmektedir. Genetik­iler, 

zoologlar ya da anatomistler de, doĵada bu t¿r "sē­ramalar" oluĸturacak bir mekanizma 

olmadēĵēnē sºylemektedirler. 

Evrim Teorisine eleĸtiriler 

Bu teoride basitten m¿kemmele doĵru bir geliĸme ileri s¿r¿ld¿ĵ¿ halde, kromozom sayēlarēnda 

bºyle bir geliĸme yoktur. Mesela tek h¿crelilerden Radiolariaôda kromozom sayēsē 800 olduĵu 

halde, toprak solucanēnda iki, alabalēkta 80-96, insanda ise 46ôdēr. Darwinôin bahsettiĵi ĸekilde 

t¿rlerin deĵiĸmesi i­in ge­en zaman, bug¿n d¿nyanēn hesap edilen yaĸēndan ­ok daha b¿y¿kt¿r. 

Ortam ĸartlarēna en iyi uyma ñilerlemeò ĸeklinde olduĵu gibi, ñgerilemeò ĸeklinde de 

olabilmektedir. Mademki tabiatta zayēflar elenmektedir, o halde bize gºre ­ok g¿­s¿z gibi 

gºr¿nen t¿rlerin yaĸamasē nasēl izah edilecektir? Veya zayēf kime gºre neye gºredir? Yeni 

t¿rlerin birbirinden tedricen, yani yavaĸ yavaĸ t¿rediĵini gºsteren ara formlar-fosiller- h©l© daha 

bulunamamēĸtēr! Her canlēnēn ógenetik yapēsēnē muhafaza ederekô kendi neslinden meydana 

gelmesinin sayēsēz ºrneĵi, ñbir t¿r¿n baĸka bir t¿rden tesad¿fen evrimleĸerek ortaya ­ēktēĵēò 

teorisine ters d¿ĸmektedir. Bir­ok organizmanēn, yery¿z¿ne ilk ­ēktēĵē andan itibaren hi­ 

deĵiĸmeden g¿n¿m¿ze geldiĵi gºr¿lmektedir. Bir organ tam olarak teĸekk¿l etmediĵi s¿rece 

onun bir fonksiyonu olmadēĵēndan, organ tam teĸekk¿l edinceye kadar canlēya bir fayda 

saĵlayamamaktadēr. Darwin ise bu d¿ĸ¿ncenin aksini savunmaktadēr. Ona gºre, Mesela insan 

gºz¿, tam teĸekk¿l edinceye kadar ge­irdiĵi farz edilen ara devrelerde de gºrevini yapmēĸtēr. 

Yarēm gºz¿n, yarēm kalbin ya da yarēm kafatasēnēn m¿kemmel bir organ gibi nasēl gºrev 

yapmēĸ olduĵunun a­ēklanmasē da h©l© yapēlamamēĸtēr. 

Ķnsanēn maymundan geldiĵini iddia eden teori ayrēca g¿n¿m¿z insanē ile atalarē arasēnda 

birtakēm "ara form"larēn yaĸadēĵē da iddia eder.  

Australopithecus: Evrimciler, insanlarēn sºzde ilk maymunsu atalarēna "g¿ney maymunu" 

anlamēna gelen Australopithecus ismini verirler. Aslēnda bu canlēlar soyu t¿kenmiĸ eski bir 

maymun t¿r¿nden baĸka bir ĸey deĵildirler. Australopithecus cinsinin ­eĸitli t¿rleri bulunur; 

bunlarēn bazēlarē iri yapēlē, bazēlarē ise daha k¿­¿k ve narin yapēlē maymunlardēr. 

Australopithecus'ēn iki ayaĵē ¿zerinde dik y¿r¿meye baĸlayan ilk maymun olduĵu iddiasē, 

baĸkanē Lord Zuckerman olan ve beĸ uzmandan oluĸan ekibin 15 yēllēk ­alēĸmasē sonunda 

yaptēĵē, ñbu canlēnēn bir maymun t¿r¿ olduĵunu ve dik y¿r¿medikleriò a­ēklamasē ile 

yalanlanmēĸtēr. (Solly Zuckerman, Beyond The Ivory Tower, s. 75-94) Diĵer evrimci anatomist Charles E. Oxnard 

da, araĸtērmalarē sonucu Australopithecus'un iskelet yapēlarēnēn g¿n¿m¿z orangutanlarēnēnkine 

benzediĵi sonucuna varmēĸtēr. (Solly Zuckerman, Beyond The Ivory Tower, s. 75-94) 2000 yēlēnda B. G. 

Richmond ve D. S. Strait adlē iki bilim adamēnēn ger­ekleĸtirdiĵi ve Nature dergisinde 

yayēnlanan bir araĸtērmada Australopithecuslarēn ºnkol kemikleri incelenir ve bu t¿r¿n 

g¿n¿m¿zde yaĸayan ve 4 ayak ¿zerinde y¿r¿yen maymunlarla aynē ºnkol anatomisine sahip 

olduĵu sonucuna varēlēr. (Richmond, B.G. and Strait, D.S., Evidence that humans evolved from a knuckle-walking ancestor, 

Nature, 404(6776):382, 2000) 

Homo habilis: 1984 yēlēnda bulunan bir iskelet, bu t¿r¿n maymunlarēnki gibi k¿­¿k beyin 

hacmine, uzun kollara, kēsa bacaklara sahip olduĵunu gºstermiĸtir. Antropolog Holly Smith, 

Fred Spoor, B.Wood, Frans Zonneveld de araĸtērmalarē sonucu hep aynē sonuca varmēĸtēr. 

Homo habilis bir maymundur ve maymun iskeletine sahiptirler. (Holly Smith, American Journal of Physical 

Antropology, vol 94, 1994, s. 307-325; Fred Spoor, Bernard Wood, Frans Zonneveld, 'Implication of Early Hominid Labryntine Morphology 

for Evolution of Human Bipedal Locomotion', Nature, vol 369, June 23, 1994, s. 645-648) 
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Homo Rudolfensis: Ķnsan y¿z¿ anatomisi profesºr¿ Tim Bromage, C. Loring  Brace, 

paleantropolok Prof. Alan Walker, evrimci paleoantropolog J. E. Cronin yaptēklarē 

incelemelerde bu canlēnēn y¿z, diĸ, beyin hacmi  ile bir maymun olduĵu sonucuna varmēĸlardēr. 
(Tim Bromage, New Scientist, vol 133, 1992, s. 38-41; Fred Spoor, Bernard Wood, Frans Zonneveld, ñImplication of Early Hominid 
Labryntine Morphology for Evolution of Human Bipedal Locomotionò, Nature, vol 369, June 23, 1994, s. 645-648; Alan Walker, Scientific 

American, vol 239 (2), 1978, s. 54; J. E. Cronin, N. T. Boaz, C. B. Stringer, Y. Rak, ñTempo and Mode in Hominid Evolutionò, Nature, vol. 

292, 1981, s. 113-122;) 

Homo Erectus: Yapēlan araĸtērmalar modern insan iskeleti ile Homo erectus'un iskeleti arasēnda 

hi­ bir fark olmadēĵēnē gºstermiĸtir. Erectus bir insandēr, maymunla bir benzerlikleri yoktur. 

Erectus gibi k¿­¿k kafatasē hacmine sahip pigmeler, kalēn kaĸ ­ēkēntēlarēna sahip Avusturalya 

yerlileri g¿n¿m¿zde h©l© daha yaĸamaktadērlar. (L.S.B. Leakey, The Origin of Homo sapiens, ed. F. Borde, Paris: 

UNESCO, 1972, s. 25-29; L.S.B. Leakey, By the Evidence, New York: Harcourt Brace Jovanovich, 1974) Homo erectus ile bizim 

aramēzdaki fark, zencilerle, eskimolarla arasēndaki fark kadardēr ama sonu­ta her ikisi de 

insandēr. (Boyce Rensberger, The Washington Post, November 19, 1984) Ayrēca Homo rudolfensis'in, atasē olduĵu 

iddia edilen homo habilisten bir milyon yēl daha yaĸlē olduĵu da ortaya ­ēkmēĸtēr. 

Neandertallar: ¥l¿lerini gºmen, m¿zik aletleri yapēp ­alan, zeka seviyeleri, konuĸmalarē ile 

g¿n¿m¿z insanlarēndan tek farklarē biraz daha g¿­l¿ bir iskelete sahip olmalarēdēr. Dolayēsēyla 

onlarda insandērlar. (Marvin Lubenow, Bones of Contention, Grand Rapids, Baker, 1992. s.136; Erik Trinkaus, ñHard Times Among 

the Neanderthalsò, Natural History, cilt 87, Aralēk 1978, s. 10;  R. L. Holloway, "The Neanderthal Brain: What Was Primitive", American 

Journal of Physical Anthropology Supplement, vol. 12, 1991, s. 94) Ķnsan evriminin bir sonraki safhasēnē da 

evrimciler, Homo yani insan olarak sēnēflandērērlar. Ķddiaya gºre homo serisindeki 

canlēlar, Australopithecus'dan daha geliĸmiĸ canlēlardēr. Bu t¿r¿n evriminin en son aĸamasēnda 

ise, Homo sapiens, yani g¿n¿m¿z insanēnēn oluĸtuĵu ºne s¿r¿lmektedir. Ama artēk bu iddia da 

­¿r¿t¿lm¿ĸt¿r. (Marvin Lubenow, Bones of Contention, Grand Rapids, Baker, 1992. s. 136; Holly Smith, American Journal of Physical 

Antropology, vol 94, 1994, s. 307-325) Evrimci yayēnlarda ya da medyada zaman zaman adē ge­en óJava 

Adamēô, óPekin Adamēô, óLucyô gibi fosiller de ¿stte saydēĵēmēz dºrt t¿rden birine dahildirler. 

Bu t¿rlerin de kendi i­lerinde alt t¿rleri olduĵu kabul edilir. Ramapithecus gibi bir zamanlarēn 

­ok iddialē ara form adaylarē ise, sēradan bir maymun olmalarēnēn anlaĸēlmasē ¿zerine (Dr. Robert 

Eckhardt, Scientific American, 1972) insanēn hayali soy aĵacēndan sessiz sedasēz ­ēkarēlmēĸtēr. (David Pilbeam, 

"Humans Lose an Early Ancestor", Science, Nisan 1982, s. 6-7) Evrimciler "Australopithecus - Homo 

habilis - Homo erectus - Homo sapiens" sēralamasēnē yazarken, bu t¿rlerin her birinin, bir 

sonrakinin atasē olduĵu izlenimini verirler. Oysa paleoantropologlarēn son 

bulgularē, Australopithecus, Homo habilis ve Homo Erectus'un d¿nyanēn farklē bºlgelerinde 

aynē dºnemlerde yaĸadēklarēnē gºstermektedir. Dahasē Homo erectus sēnēflamasēna ait 

insanlarēn bir bºl¿m¿ ­ok yakēn zamanlara kadar yaĸamēĸlardēr. Homo sapiens neandertalensis 

ve Homo sapiens (g¿n¿m¿z insanē) ile aynē ortamda yan yana bulunmuĸlardēr. Bu ise elbette 

bu canlēlarēn birbirlerinin atalarē olduklarē iddiasēnēn ge­ersizliĵini a­ēk­a ortaya koymaktadēr. 

Zaten artēk bu teorinin eskimiĸ bir ideolojik kalēntē olduĵunu evrimciler de itiraf etmektedir. 
(David Pilbeam, "Rearranging Our Family Tree", Nature, Haziran, 1978, s. 40; American Scientist, Sayē 66, Mayēs-Haziran, 1978, s.379) 

Evrimle ilgili kavramlar ve evrimcilerin itiraflarē I 

Doĵal Seleksiyon: ¦nl¿ bir evrimci olan Ķngiltere Doĵa Tarihi M¿zesi baĸ paleontoloĵu Colin 

Patterson, ñHi­ kimse doĵal seleksiyon mekanizmalarēyla yeni bir t¿r ¿retememiĸtir. Hi­ kimse 

bºyle bir ĸeyin yakēnēna bile yaklaĸamamēĸtēr. Bug¿n neo-Darwinizmin en ­ok tartēĸēlan konusu 

da budur.ò (Colin Patterson, "Cladistics", Brian Leek ile Rºportaj, Peter Franz,4 Mart 1982, BBC) ñTabii ayēklama sºz 

konusu olsaydē, zayēflarēn yok olup kainattaki b¿t¿n canlēlarē m¿kemmel olmasē gerekirdi. 

Evrimi ispatlayacak fosil kayētlarēna da rastlanmamēĸtēr.ò (Prof Temel Yeĸilyurt, ¢aĵdaĸ inan­ problemleri, s. 53, 
54) 
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Mutasyon: Amerikalē genetik­i Babu G. Ranganathan, ñMutasyonlar k¿­¿k, rastgele ve 

zararlēdērlar. ¢ok ender olarak meydana gelirler ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu dºrt ºzellik, 

mutasyonlarēn evrimsel bir geliĸme meydana getiremeyeceĵini gºsterir. Zaten y¿ksek derecede 

ºzelleĸmiĸ bir organizmada meydana gelebilecek rastlantēsal bir deĵiĸim ya etkisiz olacaktēr ya 

da zararlē. Bir kol saatinde meydana gelecek rastgele bir deĵiĸim kol saatini geliĸtirmeyecektir. 

Ona b¿y¿k ihtimalle zarar verecek veya en iyi ihtimalle etkisiz olacaktēr. Bir deprem bir ĸehri 

geliĸtirmez, ona yēkēm getirir.ò  (B. G. Ranganathan, Origins?, Pennsylvania: The Banner Of Truth Trust, 1988) 

Ara-Ge­iĸ Formlarē: ñEĵer ger­ekten t¿rler ºb¿r t¿rlerden yavaĸ geliĸmelerle t¿remiĸse, neden 

sayēsēz ara ge­iĸ formuna rastlanmamaktadēr? Neden b¿t¿n doĵa bir karmaĸa halinde deĵil de, 

tam olarak tanēmlanmēĸ ve yerli yerindedir? Ni­in her jeolojik yapē ve her tabaka bºyle 

baĵlantēlarla dolu deĵildir? Jeoloji iyi derecelendirilmiĸ bir s¿re­ ortaya ­ēkarmamaktadēr ve 

belki de bu benim teorime karĸē ileri s¿r¿lecek en b¿y¿k itiraz olacaktēr .ò (Charles Darwin, The Origin 

of Species: A Facsimile of the First Edition, s. 179) Evrimci paleontolog Mark Czarnecki, ñTeoriyi (evrimi) 

ispatlamanēn ºn¿ndeki b¿y¿k bir engel, her zaman i­in fosil kayētlarē olmuĸtur. Bu kayētlar 

hi­bir zaman i­in Darwin'in varsaydēĵē ara formlarēn izlerini ortaya koymamēĸtēr.ò  (Mark Czarnecki, 

"The Revival of the Creationist Crusade", MacLean's, 19 Ocak 1981, s. 56) 

              

Fosillerden hareketle yēllarca hep evrim teorisi propagandasē yapēlmēĸtēr. ķimdi ise, óara ge­iĸ 

forumu iddiasēnda bulunmadēkô yalanlarē ortaya atēlmaktadēr. O zaman bilim adamlarē 

'Piltdown Adamē' gibi sahtekarlēklarēn ¿zerine balēklama neden atlamēĸlardēr?! 

Fransēz materyalist zoolog Pierre Grasse, "Doĵa bilimciler unutmamalēdērlar ki, evrim s¿reci 

sadece fosil kayētlarē aracēlēĵēyla a­ēĵa ­ēkar. Sadece paleontoloji (fosil bilimi) evrim 

konusunda delil oluĸturabilir ve evrimin geliĸimini ve mekanizmalarēnē gºsterebilir." (Pierre Grass®, 

Evolution of Living Organisms, New York, Academic Press, 1977, s. 82) derken, evrimci paleontolog Mark Czarnecki, 

"Evrimi ispatlamanēn ºn¿ndeki b¿y¿k bir engel, her zaman i­in fosil kayētlarē olmuĸtur. Bu 

kayētlar hi­bir zaman i­in Darwin'in varsaydēĵē ara formlarēn izlerini ortaya koymamēĸtēr. 

T¿rler aniden oluĸurlar ve yine aniden yok olurlar. Ve bu beklenmedik durum, t¿rlerin 

yaratēldēĵēnē savunan arg¿mana destek saĵlamēĸtēr."  (Mark Czarnecki, "The Revival of the Creationist Crusade", 

MacLean's, 19 January 1981, s. 56) itirafēnda bulunmaktadēr. "Darwin'den sonraki yēllarda, onun taraftarlarē 

bu yºnde (fosiller alanēnda) geliĸmeler elde etmeyi ummuĸlardēr. Bu geliĸmeler elde 

edilememiĸ, ama óyine de óiyimserô bir bekleyiĸô devam etmiĸ ve bir kēsēm hayal ¿r¿n¿ 

fanteziler de ders kitaplarēna kadar girmiĸtir." (Science, July 17, 1981, s. 289)  "¢oĵu paleontolog, 

ellerindeki kanētlarēn Darwin'in k¿­¿k, yavaĸ ve kademeli deĵiĸikliklerin yeni t¿r oluĸumunu 

saĵladēĵē yºn¿ndeki vurgusuyla ­eliĸtiĵini hissetmiĸtir. Ama onlarēn bu d¿ĸ¿ncesi 

susturulmuĸtur." (S. M. Stanley, The New Evolutionary Timetable: Fossils, Genes, and the Origin of Species, s. 71) Glasgow 

¦niversitesi paleontoloji profesºr¿ T. Neville George, "Elimizdeki fosil kayētlarē son derece 

zengindir ve yeni keĸiflerle yeni t¿rlerin bulunmasē imkansēz gºz¿kmektedir." (T. N. George, "Fossils 

in Evolutionary Perspective", Science Progress, vol 48, January 1960, s.1, 3; Aynē sonuca Harvard ¦niversitesi'nden ¿nl¿ paleontolog Niles 

Eldredge'de ulaĸmaktadēr: N. Eldredge and I. Tattersall, The Myths of Human Evolution, Columbia University Press, 1982, s. 59) Ama 

y¿z yēlē aĸkēn s¿redir yapēlan araĸtērmalara raĵmen aranan o fosiller bir t¿rl¿ bulunamamēĸtēr!  

http://islamicevaplar.com/evrim-teorisi.html/evrim-fos_1
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Acē ger­ek ĸudur ki, evrimcilerin ellerinde resimlerde kalan ama fosili bulunmayan hayali 

­izimler kalmēĸtēr sadece! 
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óYaratēlēĸtaki i­g¿d¿ôy¿ kim g¿tt¿? Aklē kim verdi? óTabiat ¿reticiô yazēyor. ¦retilen olan tabiat 

kendi kendini mi ¿retti? Hem ¿retilen hem ¿reten nasēl olunabilir?  

¦nl¿ evrimci paleontolog Colin Patterson: ñHayatēn doĵasē hakkēnda her biri óbirbirinden 

hayali bir s¿r¿ kºt¿ hikayeô vardēr. Bunun en ¿nl¿ ºrneĵiyse, belki 50 yēl ºnce hazērlanmēĸ olan 

ve atēn evrimi sergisidir. Atēn evrimi, birbirini izleyen y¿zlerce bilimsel kaynak tarafēndan 

b¿y¿k bir ger­ek gibi sunulmuĸtur. Ancak ĸimdi, bu tip iddialarē ortaya atan kiĸilerin yaptēklarē 

tahminlerin, yalnēzca spek¿lasyon olduklarēnē d¿ĸ¿n¿yorum.ò (Harperôs Mgazin, ķubat 1984, s. 60) 

Dikkat edilirse evrimcilerin iddialarēnēn tek tek cevaplanmasē yerine bizzat kendilerinin 

teorilerinin ­ºkt¿ĵ¿ne dair yaptēklarē a­ēklamalarla konuyu ele alēyoruz. Daha kēsa ve etkili 

olmasē yºn¿nden tercih ettiĵimiz bu metot ateist/oryantalist iddialarda da kullanmēĸtēr! 

Ķlk Canlēlar: Evrimciler, canlēlēĵēn yery¿z¿nde óilk ortaya ­ēkēĸēô konusunda b¿y¿k bir a­maz 

i­indedirler. ¢¿nk¿ canlē molek¿ller, rastlantēlarla a­ēklanamayacak kadar komplekstir. Canlē 

h¿cresinin tesad¿fen oluĸmasē a­ēk­a imkansēzdēr! Ki, bir de onun gibi trilyonlarcasēnēn 

tesad¿fen oluĸup birbirleri iĸle uyumlu bir habitat meydana getirmesi m¿mk¿n deĵildir! 

Evrimciler, hayatēn kºkeni sorunuyla 20. y¿zyēlēn ikinci ­eyreĵinde karĸē karĸēya geldiler. 

Molek¿ler evrim teorisinin en ºnemli ismi sayēlan Rus evrimci Alexander Ķvanovi­ Oparin, 

1936'da yayēnladēĵē óYaĸamēn Kºkeniô adlē kitabēnda ĸºyle demektedir: ñMaalesef h¿crenin 

meydana geliĸi, evrim teorisinin t¿m¿n¿ i­ine alan en karanlēk noktayē oluĸturmaktadēr.ò 

(Alexander I. Oparin, Origin of Life, s.196) Evrimciler h¿crenin rastlantēlarla oluĸabileceĵini ispat etmek i­in 

sayēsēz deney, araĸtērma ve gºzlem yapmēĸlardēr. Ancak yapēlan her ­alēĸma, h¿credeki 

kompleks yapēyē daha detaylē bir bi­imde ortaya koyarak, evrimcilerin varsayēmlarēnē daha da 

fazla ­¿r¿tm¿ĸt¿r. Almanya'daki Johannes Gutenberg ¦niversitesi Biyokimya Enstit¿s¿ 

Baĸkanē Prof. Dr. Klaus Dose bu konuda ĸunlarē sºylemektedir: ñKimyasal ve molek¿ler evrim 

alanlarēnda, yaĸamēn kºkeni konusunda otuz yēlē aĸkēn bir s¿redir y¿r¿t¿len t¿m deneyler, 

yaĸamēn kºkeni sorununa cevap bulmaktansa, sorunun ne kadar b¿y¿k olduĵunun 

kavranmasēna neden olmaktadēr. ķu anda bu konudaki b¿t¿n teoriler ve deneyler ya bir ­ēkmaz 

sokak i­inde bitmekte ya da bilgisizlik itiraflarēyla sonu­lanmaktadēr.ò (Klaus Dose, "The Origin of Life: 

More Questions Than Answers", Interdisciplinary Science Reviews, vol. 13, no. 4, s. 348) N¿kleotidlerin tesad¿fen biraraya 

gelerek RNA ve DNA'yē oluĸturmasēnēn imkansēzlēĵēnē, evrimci Fransēz bilim adamē Paul 

Auger ĸºyle ifade etmektedir: Rastgele kimyasal olaylar sayesinde n¿kleotidler gibi kompleks 

molek¿llerin ortaya ­ēkēĸē konusunda bence iki aĸamayē net bir bi­imde birbirinden ayērmamēz 

gerekir; tek tek n¿kleotidlerin ¿retilmesi -ki bu óbelkiô m¿mk¿n olabilir- ve bunlarēn ­ok ºzel 

seriler halinde birbirine baĵlanmasē. Ķĸte bu ikincisi, olanaksēzdēr. (Paul Auger, De La Physique Theorique a 

la Biologie, 1970, s. 118) Uzun yēllar molek¿ler evrim teorisine inanan Francis Crick bile DNA'yē 

keĸfettikten sonra, bºylesine kompleks bir molek¿l¿n tesad¿fen, kendi kendine, bir evrim 

s¿reci sonucunda oluĸamayacaĵēnē itiraf etmiĸ ve ĸºyle demiĸtir: "Bug¿nk¿ mevcut bilgilerin 

ēĸēĵēnda d¿r¿st bir adam ancak ĸunu sºyleyebilir: Bir anlamda hayat ómucizevi bir ĸekildeô 

ortaya ­ēkmēĸtēr." (Francis Crick, Life Itself: It's Origin and Nature, s. 88) Evrimci Prof. Dr. Ali Demirsoy da, 

DNA'nēn meydana gelmesi hakkēnda ĸu itirafē yapmak zorunda kalmēĸtēr: "Bir proteinin ve 

­ekirdek asitinin (DNA-RNA) oluĸma ĸansē, tahminlerin ­ok ºtesinde bir olasēlēktēr. Hatta 

belirli bir protein zincirinin ortaya ­ēkma ĸansē astronomik denecek kadar azdēr!" (Ali Demirsoy, 

Kalētēm ve Evrim,  s. 39) Bu noktada ­ok ilgin­ bir ikilem daha vardēr: DNA, yalnēz protein yapēsēndaki 

birtakēm enzimlerin yardēmē ile eĸlenebilir. Ama bu enzimlerin sentezi de ancak DNA'daki 

bilgiler doĵrultusunda ger­ekleĸebilir. Birbirine baĵēmlē olduklarēndan, eĸleĸmenin meydana 

gelebilmesi i­in ikisinin de aynē anda var olmalarē gerekir. Amerikalē mikrobiyolog Jacobson, 

bu konuda ĸºyle demektedir: ñĶlk canlēnēn ortaya ­ēktēĵē zaman, ¿reme planlarēnēn, ­evreden 

madde ve enerji saĵlamanēn, b¿y¿me sērasēnēn, bilgileri b¿y¿meye ­evirecek mekanizmalarēn 
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tamamēna ait emirlerin o anda ve bir arada bulunmalarē gerekmektedir. Bunlarēn hepsinin 

kombinasyonu tesad¿fen ger­ekleĸemez.ò (Homer Jacobson, "Information, Reproduction and the Origin of Life", 

American Scientist, s.121) Alman bilim adamlarē Junker ve Scherer, canlēlēk i­in gerekli molek¿llerin 

hepsinin sentezinin ayrē ayrē koĸullar gerektirdiĵine dikkat ­eker. Bu ise, Junker ve Scherer'e 

gºre, yaĸam i­in gereken bir­ok farklē maddenin bir araya gelme ĸansēnēn hi­ olmadēĵēnē 

gºstermektedir: ñKimyasal evrim i­in gerekli t¿m molek¿llerin elde edileceĵi bir deney 

bilinmiyor. Dolayēsēyla ­eĸitli molek¿llerin deĵiĸik yerlerde ­ok uygun koĸullarda ¿retilip, 

hidroliz ve fotoliz gibi zararlē etmenlere karĸē korunup, yeni bir reaksiyon bºlgesine taĸēnmasē 

gerekmektedir. Burada tesad¿ften bahsedilemez, ­¿nk¿ bºyle bir olayēn ger­ekleĸme ihtimali 

yoktur!ò (Reinhard Junker & Siegfried Scherer, Entstehung und Gesiche Der Lebewesen, s. 89) Avustralyalē ¿nl¿ molek¿ler 

biyolog Michael Denton, Evolution, A Theory in Crisis (Evrim: Kriz Ķ­inde Bir Teori) adlē 

kitabēnda bu durumu ĸºyle anlatēr: ñY¿ksek organizmalarēn genetik programlarēnēn yapēsē, 

milyarlarca bit (bilgisayar birimi) bilgiye ya da bin ciltlik k¿­¿k bir k¿t¿phanenin i­indeki t¿m 

harflerin dizilimine eĸdeĵerdir. Bu denli kompleks organizmalarē oluĸturan trilyonlarca 

h¿crenin geliĸimini óbelirleyen, emreden ve kontrol edenô sayēsēz karmaĸēk iĸlevin tamamen 

rastlantēya dayalē bir s¿re­ sonucunda oluĸtuĵunu iddia etmek ise, insan aklēna yºnelik bir 

saldērēdēr. Ama bir Darwinist, bu d¿ĸ¿nceyi en ufak bir ĸ¿phe belirtisi bile gºstermeden kabul 

eder!ò (Michael Denton, Evolution: A Theory in Crisis, s. 351) Bunlar da Darwinôin bizzat kendisinden: ñBana 

'insan' konusuna girip girmeyeceĵimi soruyorsun. Sanērēm bu konudan tamamēyla uzak 

duracaĵēm. Benim yirmi yēldēr ¿zerinde ­alēĸtēĵēm bu yapēt ise, hi­bir ĸeyi ­ºz¿mlemeyi veya 

cevaplamayē baĸaramayacak.ò (Francis Darwin, The Life and Letters of Charles Darwin, I/467) ñĶnsanēn evrimi 

konusunda akēl almaz derecede hayal kērēklēĵēna uĵradēm.ò (Francis Darwin, The Life and Letters of Charles 

Darwin, II/298) Richard Leakey ve Roger Lewin, uzun uzun insanēn evrimi ile ilgili varsayēmlarda 

bulunduktan sonra;  ñBunlar muhtemel, ancak a­ēk­asē doĵruyu bilmiyoruz. O zaman b¿t¿n 

bunlar boĸuna bir zihin jimnastiĵi mi diye itirazda bulunabilirsiniz. Bir noktaya kadar 

ºyle.ò (Richard Leakey - Roger Lewin, Gºl Ķnsanlarē, T¦BĶTAK, s. 23) ĸeklinde a­ēk­a itirafta bulunmaktadērlar. 

Skandallar  

Evrimi kanētlamak i­in sahtek©rlēk yapan Ernst Haeckel'in itirafē ilgin­tir: ñBu yaptēĵēm 

sahtekarlēk itirafēndan sonra kendimi ayēplanmēĸ ve kēnanmēĸ olarak gºrmem gerekir. Fakat 

benim avuntum ĸudur ki; su­lu durumda yanyana bulunduĵumuz y¿zlerce arkadaĸ, bir­ok 

g¿venilir gºzlemci ve ¿nl¿ biyolog vardēr ki, onlarēn ­ēkardēklarē óen iyi biyoloji kitaplarēnda, 

tezlerinde ve dergilerinde benim derecemde yapēlmēĸ sahtek©rlēklar, kesin olmayan bilgiler, az 

­ok tahrif edilmiĸ ĸematize edilip yeniden d¿zenlenmiĸ ĸekillerô bulunuyor!ò (Francis Hitching, The 

Neck of the Giraffe: Where Darwin Went Wrong, s. 204)  

Piltdown Adamē: Bilim insanlarē, bu fosilin o g¿ne kadar bilinmeyen erken dºnem bir insan 

t¿r¿ne ait olduĵunu d¿ĸ¿n¿r. Fakat daha sonra, kafatasēnēn 500 yēl yaĸēnda bir insana, ­ene 

kemiĵinin de yeni ºlm¿ĸ bir orangutana ait olduĵu ortaya ­ēkar! (Kenneth Oakley, William Le Gros Clark & 

J. S, "Piltdown", Meydan Larousse, Cilt 10, s. 133;Stephen Jay Gould, "Smith Woodward's Folly", New Scientist, 5 Nisan 1979, s. 44; John 

Evangelist Walsh. Random House, Unraveling Piltdown:: The Science Fraud of the Century and Its Solution) Diĸler, insana ait 

olduĵu izlenimini vermek i­in sonradan ºzel olarak eklenmiĸ ve sēralanmēĸ, eklem yerleri de 

tºrp¿lenmiĸtir. Daha sonra da b¿t¿n par­alar, eski gºr¿nmeleri i­in potasyum-dikromat ile 

lekelendirilmiĸtir. Bu lekeler, kemikler aside batērēldēĵēnda kaybolmaktadēr. Sahtek©rlēĵē ortaya 

­ēkaran ekipten Le Gros Clark, "Diĸler ¿zerinde yēpranma izlenimini vermek i­in yapay olarak 

oynanmēĸ olduĵu o kadar a­ēk ki, ónasēl olur da bu izler dikkatten ka­mēĸô olabilir?" diyerek 

ĸaĸkēnlēĵēnē gizleyememektedir. (Stephen Jay Gould, "Smith Woodward's Folly", New Scientist, 5 Nisan 1979, s. 44) Sahte 

olduĵu ancak 40 yēl sonra óanlaĸēlabilmiĸtir!ô (Cumhuriyet,  7 Ekim 2020)  40 yēlē aĸkēn bu sure zarfēnda 

¿zerine bir­ok bilimsel (!) makaleler yazēlmēĸtēr. Ayrēca d¿nyanēn farklē ¿niversitelerinden 
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500ô¿ aĸkēn akademisyen, Piltdown Adamē ¿zerine doktora tezi hazērlamēĸtēr! (Malcolm Muggeridge, 

The End of Christendom, Grand Rapids, Eerdmans, 1980, s. 59) 

 

1953ôte sahte olduĵu ispatlanan Piltdown adamē i­in 14 Mayēs 1975 tarihli Milliyet ¢ocuk 

dergisi ger­ekmiĸ gibi yayēnlar yaparak, ­ocuklarēn zihnine evrim teorisini iĸlemeye devam 

etmekte idi!  

1930 yēlēna ait Resimli Ay Dergisi. Papazlardan daha Fransēz doludur ¿lkem! 

  

Cava (Java) adamē: Eugene Dubois, 1891 yēlēnda Endonezya'nēn Java Adasēndaki Solo 

Irmaĵē'nēn kēyēsēnda óBir adet diĸ, kafatasē par­asē ve uyluk kemiĵiô bulur. ¥nce kafatasē par­asē 

bulmuĸ, bir sene sonra kafatasē bulduĵu yerden yaklaĸēk 15 metre ileride bir de uyluk kemiĵi 



 

26 

bulmuĸ ve bu ikisinin aynē bedene ait olabileceĵini fikrine ulaĸmēĸtēr. Yirmi yēlē aĸkēn bir s¿re 

boyunca Java Adamē'nē araĸtēran Marvin L. Lubenov, óBones of Contentionô (Tartēĸmalē 

Kemikler) adlē kitabēnda, Dubois'in fosili bulduĵunda yeterli bir jeoloji bilgisine sahip 

olmadēĵēnē ĸºyle bir alēntē ile aktarēr: "Dubois, Java fosil faunasēnē ilk tanēmladēĵēnda 

Pleistocene olarak belirtmiĸti. Ancak Pithecanthropus'u (Java Adamē'nē) bulduktan hemen sonra 

fauna birden Tertiary oldu. Faunanēn Pleistocene ºzelliklerini azaltmak i­in elinden geleni 

yaptē." (Bones of Contention, Marvin L. Lubenov, s. 88) Cambridge ¦niversitesi'nden ¿nl¿ anatomist Sir Arthur 

Keith, bu hacime sahip bir kafatasēnēn maymuna ait olamayacaĵēnē net olarak belirtip 

maymunlara has g¿­l¿ ­iĵnemeyi saĵlayan yapēsal ºzelliklerin bu kafatasē baĸlēĵēnda 

bulunmadēĵēnē ortaya koymuĸtur. Keith, kafatasēnēn kesinlikle bir insana ait olduĵunu 

sºylemektedir. Evrimi ispatlayacak fosil bulmak i­in proje baĸlatan ekibin baĸē  Prof. Selenka, 

g¿n¿m¿z insanēyla Java Adamē'nēn aynē dºnemde yaĸadēĵē, dolayēsēyla Java Adamē ile insanēn 

evrimi arasēnda bir baĵlantēnēn olmadēĵē sonucuna varmēĸ, projede sekreterlik gºrevini y¿r¿ten 

Dr. Max Blanckenhorn ise, 'bulgularēyla Dubois'nēn tezini doĵrulayacaklarē yerde ­¿r¿tt¿kleri 

i­in ºz¿r dilemiĸtir!' Prof. Phillip Johnson boĸuna, ñBug¿n bilim ­evreleri Darwinizm'i test 

etmeyi deĵil, ne olursa olsun korumayē kendilerine ama­ edinmiĸlerdir. Bilimsel araĸtērmalarēn 

kurallarē da bu ideolojiyi doĵrulayacak ĸekilde belirlenmektedir.ò (Marvin L. Lubenow, Bones of Contention: 

A Creationist Assessment of Human Fossils, s. 88) dememektedir! 

Nebraska Adamē:  1922'de, Amerikan Doĵa Tarih M¿zesi m¿d¿r¿ Henry Fairfield Osborn, Batē 

Nebraska'daki Yēlan Deresi yakēnlarēnda, Plieocen Dºnemi'ne ait óbir azē diĸi fosiliô bulduĵunu 

a­ēklar. Bu diĸ, iddiaya gºre, insan ve maymunlarēn ortak ºzelliklerini taĸēmaktadēr. ¢ok 

ge­meden konuyla ilgili ­ok derin bilimsel tartēĸmalar baĸlar. Bazēlarē bu diĸi Pithecanthropus 

erectus olarak yorumlarken bazēlarē ise bunun insana daha yakēn olduĵunu ileri s¿rer. B¿y¿k 

tartēĸmalar yaratan bu fosile "Nebraska Adamē" adē verildi. "Bilimsel" ismi de hemen 

¿retilir: Hesperopithecus haroldcooki. Bir­ok otorite Osborn'u destekler! óBu tek diĸe 

dayanēlarak Nebraska Adamē'nēn kafatasē ve v¿cudunun rekonstr¿ksiyon/yeniden kurgu ile 

resimleri yapēlēr.ô Hatta daha da ileri gidilerek Nebraska adamēnēn, eĸinin ve ­ocuklarēnēn doĵal 

ortamda ailece resimleri yayēnlanēr. B¿t¿n bu senaryolar tek bir diĸten ¿retilmiĸtir! Evrimci 

­evreler bu "hayalet adamē" o derece benimserler ki, William Bryan isimli bir araĸtērmacē, tek 

bir azē diĸine dayanēlarak bu kadar peĸin h¿k¿mle karar verilmesine karĸē ­ēkēnca, b¿t¿n 

ĸimĸekleri ¿zerine ­eker. Ancak 1927'de iskeletin ºb¿r par­alarē da bulunur. Bulunan yeni 

par­alara gºre bu diĸ ne maymuna ne de insana aittir. Diĸin, Prosthennops cinsinden óyabani 

Amerikan domuzunun soyu t¿kenmiĸ bir t¿r¿neô ait olduĵu anlaĸēlēr. William Gregory, bu 

yanēlgēyē duyurduĵu Science dergisinde yayēnladēĵē makalesine ĸºyle bir baĸlēk atar: 

"Gºr¿ld¿ĵ¿ kadarēyla Hesperopithecus ne maymun ne de insan."  (W. K. Gregory, "Hesperopithecus 

Apparently Not An Ape Nor A Man", Science, cilt 66, Aralēk 1927, s. 579) 

Miller deneyi: Stanley Miller 1953 yēlēnda yaptēĵē bir deneyle bir aminoasitin ilkel ĸartlarda 

oluĸabileceĵini ispat ettiĵini ileri s¿rer. Fakat deneyinde  yaptēĵē hileler zamanla ortaya ­ēkar: 

Metan ve amonyak gazlarēnē deneyinde kullanan Miller'in deneylerinin aksine, 1970'lerden 

sonra, ilkel ortamda óbu gazlarēn olmadēĵēô ortaya ­ēkmēĸtēr. Araĸtērmacēlar, atmosferin ilk 

dºnemlerde azot, hidrojen, su buharē, oksijen ve karbondioksitten oluĸtuĵunu ispat etmiĸlerdir. 

Bu gazlarla yapēlan 1975'teki deneyde ise, tek bir aminoasit bile elde edilememiĸtir! Miller, 

deneyinde ósoĵuk tuzakô adlē mekanizma da kullanmēĸtēr. Bu mekanizma ile aminoasitin 

oluĸumunu óengelleyenô oksijeni de Miller deneyinden soyutlamēĸtē. Miller deneyi sonucunda, 

canlēlarēn yapēlarēnē bozan organik asitler de oluĸmuĸtu. Miller óbu asitleri de deneyden izoleô 

etmiĸtir. Kēsaca Miller deneyi, evrimi deĵil evrimsizliĵi etmektedir! ¢¿nk¿ bir aminoasitin 

oluĸumu i­in bile, deney ortamēna, asēl ortamēnda olmayan metan ve amonyak gazlarēnēn 

eklenmesine, olan oksijenin ­ēkarēlmasēna, oluĸacak aminoasitin korunmasē i­in ºzel bir 

mekanizmanēn (soĵuk tuzak) kurulmasēna ve bozucu ºzelliĵe sahip organik asitlerin izole 
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edilmesine ihtiya­ vardēr! Kēsaca, óbir adetô aminoasitin bile tesad¿fen deĵil óºzel ĸartlarda, 

kontrolle, bir laboratuvar ortamēnda, bilin­li m¿dahalelerleô ancak elde edilebileceĵini Miller 

deneyi ile ispatlanmaktadēr ki, bu da evrimin ­ºk¿ĸ¿ i­in yeterlidir! 

Ķlk canlē ve h¿crenin oluĸumu: H¿creler, canlēnēn yapēsal ve iĸlevsel ºzellikler gºsterebilen en 

k¿­¿k birimidir. H¿creyi kēsēmlarē ve gºrevleri bakēmēndan bir fabrikaya benzetebiliriz: 

Fabrikanēn dēĸ duvarlarē h¿crenin zarēna; iĸ­iler ve makineleri sitoplazmaya; yºneticinin 

bulunduĵu yer ise ­ekirdeĵe, h¿credeki golgi aygētē paketleme odasēna benzetilebilir. 

Endoplazmik retikulumun gºrevi madde taĸēnmasēdēr ki, bu da fabrikadaki ¿retilen malzemenin 

taĸēyēcē bantlarda taĸēnmasē gibi kabul edilebilir. Hatalē ¿r¿nlerin atēk odasēna gitmesini lizozom 

h¿cresindeki sindirilmeyen maddelerin h¿cre zarēna atmasēna, fabrikanēn i­indeki enerjiyi 

Mitokondriye, temizlik gºrevlilerini de kam­ēlara benzetebiliriz ki, t¿m bu nedenlerle de, 

ñH¿crenin organizasyonu, sēk sēk bir fabrikanēnkine benzetilmiĸtir. H¿crenin donanēm ve 

mekanizmalarēnēn sabit olmayēp daima par­alanēp yeniden kurulduĵu da 

unutulmamalēdēr.ò (Fritjof Capra, Batē d¿ĸ¿ncesinde dºn¿m noktasē, s. 118) Bu minik fabrikalarēn bir araya gelip 

birbirleri ile uyum i­inde ­alēĸmasēnē da evrim tesad¿fe baĵlamaktadēr. Halbuki h¿cre bilinen 

en kompleks ve en ¿st¿n d¿zene sahip sistemdir. Biyoloji profesºr¿ Michael Denton, 

Evolution: A Theory in Crisis isimli kitabēnda h¿crenin kompleksliĵini bir ĸehre 

benzetmektedir: "Molek¿ler biyoloji tarafēndan ortaya konan hayatēn ger­ek yºn¿n¿ 

anlayabilmek i­in bir h¿creyi, ­apē 20 kilometre olan Londra veya New York gibi b¿y¿k bir 

ĸehrin b¿y¿kl¿ĵ¿ne ulaĸana kadar milyonlarca kez b¿y¿tmeliyiz. Bunun sonucunda karĸēmēza 

eĸsiz bir kompleksliĵe ve m¿kemmel bir d¿zene sahip bir yapē ­ēkacaktēr. H¿crenin y¿zeyinde, 

s¿rekli olarak bazē maddelerin giriĸ ve ­ēkēĸēna yarayan ve bir uzay gemisinin liman ­ēkēĸlarēnē 

andēran milyonlarca kapē gºr¿l¿r. Eĵer bu kapēlardan birinden i­eriye girme imkanēmēz olsa 

kendimizi d¿nyanēn óen muhteĸem teknolojisininô ve insanē hayrete d¿ĸ¿ren bir kompleksliĵin 

ortasēnda buluruz. óĶnsan zekasēnēn yapēmē olan her ¿r¿n¿n ­ok ¿st¿ndeki bu kompleks yapēô 

bizim d¿ĸ¿nme kapasitemizin ­ok ¿st¿ndedir ve tesad¿f kavramēnē tamamen ortadan 

kaldērmaktadēr." (Denton, Evolution, s. 242) Bug¿n h¿crenin i­inde; enerjiyi ¿reten santraller; yaĸam 

i­in zorunlu olan enzim ve hormonlarē ¿reten fabrikalar, ¿retilecek b¿t¿n ¿r¿nlerle ilgili 

bilgilerin kayētlē bulunduĵu bir bilgi bankasē, bir bºlgeden diĵerine ham maddeleri ve ¿r¿nleri 

nakleden kompleks taĸēma sistemleri, boru hatlarē, dēĸarēdan gelen ham maddeleri iĸe yarayacak 

par­alara ayrēĸtēran geliĸmiĸ laboratuvar ve rafineriler, h¿crenin i­ine alēnacak veya dēĸēna 

gºnderilecek malzemelerin giriĸ-­ēkēĸ kontrollerini yapan uzmanlaĸmēĸ h¿cre zarē proteinleri 

olduĵunu biliyoruz. Bu saydēklarēmēz h¿credeki kompleks yapēnēn yalnēzca bir bºl¿m¿n¿ 

oluĸturur. Evrimci bir bilim adamē olan W. H. Thorpe, ñCanlē h¿crelerinin en basitinin sahip 

olduĵu mekanizma bile, insanoĵlunun ĸimdiye kadar yaptēĵē, hatta hayal ettiĵi b¿t¿n 

makinelerden ­ok daha komplekstir" (W. R. Bird, The Origin of Species Revisited., Nashville: Thomas Nelson Co., 1991, 

ss. 298-99) ĸeklinde itirafta bulunmaktadēr. Evrimciler, hayatēn kºkeni sorunuyla 20. y¿zyēlēn ikinci 

­eyreĵinde karĸē karĸēya gelmiĸlerdir. Almanya'daki Johannes Gutenberg ¦niversitesi 

Biyokimya Enstit¿s¿ Baĸkanē Prof. Dr. Klaus Dose: "Hayatēn kºkenine cevap bulmak i­in 

kimyasal ve molek¿ler evrim sahasēnda 30 yēldēr yapēlan ­alēĸmalar baĸarēsēzlēkla sonu­landē. 

Hayatēn nasēl oluĸtuĵu, h©l© en b¿y¿k sēr." (Klaus Dose, "The Origin of Life: More Questions Than Answers", 

Interdisciplinary Science Reviews, Vol 13, No. 4, 1988, p. 348) San Diego Scripps Enstit¿s¿'nden jeokimyacē Jeffrey 

Bada: ñBug¿n, 20. y¿zyēlē geride bērakērken, h©l©, 20. y¿zyēla girdiĵimizde sahip olduĵumuz 

en b¿y¿k ­ºz¿lmemiĸ problemle karĸē karĸēyayēz: Hayat yery¿z¿nde nasēl baĸladē?ò (Jeffrey Bada, 

Earth, February 1998, p. 40) Materyalist Ķngiliz matematik­i ve astronom Sir Fred Hoyle, óTesad¿fler 

sonucu canlē bir h¿crenin meydana gelmesiyle, bir hurda yēĵēnēna isabet eden kasērganēn 

savurduĵu par­alarla tesad¿fen bir Boeing 747 u­aĵēnēn oluĸmasē arasēnda bir fark olmadēĵēnēô 

(Hoyle on Evolution", Nature, Cilt: 294, 12 Kasēm 1981, s. 105) sºylerken aslēnda yaĸamēn hi­ de tesad¿fen 

oluĸamayacaĵēnē ilan etmektedir. Harold Blum adlē evrimci bilim adamē da, "Bilinen en k¿­¿k 
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proteinlerin bile rastlantēsal olarak meydana gelmesi t¿m¿yle imkansēz gºz¿kmektedir." (W. R. 

Bird, The Origin of Species Revisited, Nashville: Thomas Nelson Co., 1991, s. 304) ĸeklinde itirafta bulunmaktadēr. 

Amerikalē jeolog William Stokes, óEssentials of Earth Historyô adlē kitabēnda bu ger­eĵi kabul 

etmektedir: "Eĵer milyarlarca yēl boyunca, milyarlarca gezegenin y¿zeyi gerekli amino asitleri 

i­eren sulu bir konsantre tabakayla dolu olsaydē bile yine (protein) oluĸamazdē." (W. R. Bird, The 

Origin of Species Revisited, Nashville: Thomas Nelson Co., 1991, s. 305) New York ¦niversitesi kimya profesºr¿ ve 

DNA uzmanē Robert Shapiro, sadece basit bir bakteride bulunan 2000 ­eĸit proteinin 

rastlantēsal olarak meydana gelme ihtimalini hesaplamēĸtēr. (Ķnsan h¿cresinde ise yaklaĸēk 

200.000 ­eĸit protein vardēr.) Elde edilen rakam, 1.040.000'de 1 ihtimaldir ki bu sayē, 1 

rakamēnēn yanēna 40 bin tane sēfēr gelmesiyle oluĸan akēl almaz bir sayēdēr. (Robert Shapiro, Origins: A 

Sceptics Guide to the Creation of Life on Earth, New York, Summit Books, 1986. s.127) Amino asitler farklē baĵlarla 

birbirlerine baĵlanabilirler; ancak proteinler, yalnēzca ve yalnēzca "peptid" baĵlarēyla 

baĵlanmēĸ amino asitlerden meydana gelirler. 500 amino asitlik bir protein molek¿l¿n¿n 

meydana gelme ihtimali, 1'in yanēna 950 sēfērēn gelmesiyle oluĸan (10950) ve aklēn kavrama 

sēnērlarēnēn ­ok ºtesindeki astronomik bir sayēda, ó1ô ihtimaldir.  Hayati bir protein olan 

"hemoglobin" molek¿l¿nde yukarēdaki ºrnek proteinden daha fazla, 574 tane amino asit 

bulunur. ķimdi bir de ĸunu d¿ĸ¿nelim: V¿cudunuzdaki milyarlarca kērmēzē kan h¿cresinden 

yalnēzca bir tanesinde, tam 280.000.000 hemoglobin bulunur. H¿cre yalnēzca amino asit yapēlē 

proteinlerden oluĸmuĸ bir yēĵēn da deĵildir. Y¿zlerce geliĸmiĸ sistemi bulunan, insanoĵlunun 

halen t¿m sērlarēnē ­ºzemediĵi komplekste bir canlēdēr. 

Bir tanesinin bile tesad¿fen oluĸmasē imkansēz olan bu proteinlerden ortalama bir milyon 

tanesinin ótesad¿fenô uygun bir ĸekilde bir araya gelip eksiksiz bir insan h¿cresini meydana 

getirmesinin ise hi­ imkanē yoktur! Hele ki bu h¿cre gibi daha milyarlarcasēnēn bir araya gelip 

birbiri ile uyum i­inde ­alēĸēp bir canlēyē oluĸturmasē ve bu canlēnēn yaĸayacaĵē ortamēn 

(Yemek, i­mek, nefes almak, hayatta kalmak vd.) uygun olup, kendi gibi milyarlarca daha 

canlēnēn var olup, trilyonlarca baĸka canlē (Bitki, hayvan ve hatta cansēz olan su, toprak, hava 

gibi ºzellikler) ile uyum i­inde binlerce senedir yaĸayabileceklerini d¿ĸ¿nmek, sadece taassup, 

batēl inan­, s¿bjektivizm ve cehaletle a­ēklanabilir! Sir Fred Hoyle, óaslēnda, yaĸamēn akēl sahibi 

bir varlēk tarafēndan meydana getirildiĵi o kadar a­ēktēr ki, insan bu a­ēk ger­eĵin neden yaygēn 

olarak kabul edilmediĵini merak etmekteôdir ve bunun (kabul edilmemesinin) nedenini, 

ñBilimsel deĵil, psikolojiktir.ò (Fred Hoyle, Chandra Wickramasinghe, Evolution from Space, s. 130) diye 

a­ēklamaktadēr. 

V¿cuttaki 100 trilyon h¿crenin her birinin ­ekirdeĵinde bulunan DNA adlē molek¿l, insan 

v¿cudunun eksiksiz bir yapē planēnē i­erir. Bir insana ait b¿t¿n ºzelliklerin bilgisi, dēĸ 

gºr¿n¿mden i­ organlarēnēn yapēlarēna kadar DNA'nēn i­inde ºzel bir ĸifre sistemiyle kayētlēdēr. 

DNA'daki bilgi, bu molek¿l¿ oluĸturan dºrt ºzel molek¿l¿n diziliĸ sērasē ile kodlanmēĸtēr. 

N¿kleotid (veya baz) adē verilen bu molek¿ller, isimlerinin baĸ harfleri olan A, T, G, C ile ifade 

edilirler. Ķnsanlar arasēndaki t¿m yapēsal farklar, bu harflerin diziliĸ sēralamalarē arasēndaki 

farktan doĵar. Bir DNA molek¿l¿nde yaklaĸēk olarak 3.5 milyar n¿kleotid, yani 3.5 milyar harf 

bulunur. Bir organa ya da bir proteine ait olan DNA ¿zerindeki bilgiler, gen adē verilen ºzel 

bºl¿mlerde yer alēr. ¥rneĵin gºze ait bilgiler bir dizi ºzel gende, kalbe ait bilgiler bir dizi baĸka 

gende bulunur. H¿credeki protein ¿retimi de bu genlerdeki bilgiler kullanēlarak yapēlēr. 

Proteinlerin yapēsēnē oluĸturan aminoasitler, DNA'da yer alan ¿­ n¿kleotidin arka arkaya 

sēralanmasēyla ifade edilmiĸtir. V¿cudumuzdaki organlarēn her biri farklē sayēda gen tarafēndan 

kontrol edilir. ¥rneĵin; deri 2559, beyin 29930, gºz 1794, t¿k¿r¿k bezi 186, kalp 6216, gºĵ¿s 

4001, akciĵer 11581, karaciĵer 2309, baĵērsak 3838, iskelet kasē 1911 ve kan h¿creleri 22092 

gen tarafēndan kontrol edilmektedir. DNA'daki harflerin diziliĸ sērasē insanēn yapēsēnē en ince 

ayrēntēlarēna dek belirler. Boy, gºz, sa­ ve cilt rengi gibi ºzelliklerin yanē sēra, v¿cuttaki 206 
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kemiĵin, 600 kasēn, 10.000 iĸitme siniri aĵēnēn, 2 milyon optik sinir aĵēnēn, 100 milyar sinir 

h¿cresinin ve 100 trilyon h¿crenin planlarē tek bir h¿crenin DNA'sēnda mevcuttur. Burada 

dikkat edilmesi gereken bir nokta vardēr. Bir geni oluĸturan n¿kleotidlerde meydana gelecek 

bir sēralama hatasē, o geni tamamen iĸe yaramaz hale getirecektir. Ķnsan v¿cudunda 200 bin gen 

bulunduĵu d¿ĸ¿n¿l¿rse, bu genleri oluĸturan milyonlarca n¿kleotidin doĵru sēralamada 

tesad¿fen oluĸabilmelerinin imkansēzlēĵē daha iyi anlaĸēlēr. B¿t¿n bu imkansēzlēklarēn yanē sēra, 

DNA ­ok zor reaksiyona giren bir yapēya sahiptir. ¢¿nk¿ DNA, ­ift zincirden oluĸmuĸ sēkē bir 

helezon ĸeklindedir. Bu bakēmdan da canlēlēĵēn temeli olmasē d¿ĸ¿n¿lemez. Dahasē, DNA, 

yalnēz protein yapēsēndaki bir takēm enzimlerin yardēmē ile eĸlenebilirken, bu enzimlerin sentezi 

de ancak DNA'daki bilgiler doĵrultusunda ger­ekleĸir. Her ikisi de birbirine baĵēmlē 

olduĵundan, eĸlemenin meydana gelebilmesi i­in ikisinin de aynē anda mevcut olmalarē gerekir. 

Ya da ikisinden birinin daha ºnce "yaratēlmēĸ" olmasē zorunludur. Science dergisinde 

yayēmlanan makaleye gºre, Harvard Tēp Fak¿ltesiônden Profesºr George Church liderliĵindeki 

¿­ kiĸilik ekibin yaptēĵē araĸtērma sonucu ĸºyledir: Bir gram DNA ¿zerine 455 milyar gigabyte 

veri kodlanabiliyor. Bu da 100 milyar DVDôdeki veriden daha fazlasē demek. DNA'nēn bu kadar 

k¿­¿k alanda bu kadar b¿y¿k veriler taĸēyabilmesi ¿­ boyutlu olmasēndan kaynaklanēyor. 

(H¿rriyet, 17 Aĵustos 2012) DNA'daki genetik DNA'nēn ógenô adē verilen par­acēklarēnda ĸifrelenmiĸtir. 

Evrimci bir biyolog olan Frank Salisbury, ñOrta b¿y¿kl¿kteki bir protein molek¿l¿, yaklaĸēk 

300 amino asit i­erir. Bunu kontrol eden DNA zincirinde ise, yaklaĸēk 1000 n¿kleotid 

bulunacaktēr. Bir DNA zincirinde dºrt ­eĸit n¿kleotid bulunduĵu hatērlanērsa, 1000 n¿kleotidlik 

bir dizi, 41000 farklē ĸekilde olabilecektir. K¿­¿k bir logaritma hesabēyla bulunan bu rakam ise, 

aklēn kavrama sēnērēnēn ­ok ºtesindedir.ò  (Frank B. Salisbury, "Doubts about the Modern Synthetic Theory of Evolution", 

American Biology Teacher, Eyl¿l 1971, s. 336) demektedir. 41.000'de bir, "k¿­¿k bir logaritma hesabē" 

sonucunda 10620'de bir anlamēna gelir. Bu sayē 10'un yanēna 620 sēfēr eklenmesiyle elde edilir. 

10'un yanēnda 11 tane sēfēr 1 trilyonu ifade ederken, 620 tane sēfērlē bir rakamēn ger­ekten de 

kavranmasē m¿mk¿n deĵildir. San Diego California ¦niversitesi'nden Stanley Miller'in ve 

Francis Crick'in ­alēĸma arkadaĸē olan ¿nl¿ evrimci Dr. Leslie Orgel bu konuda ĸºyle 

demektedir: "Son derece kompleks yapēlara sahip olan proteinlerin ve n¿kleik asitlerin (RNA 

ve DNA) aynē yerde ve aynē zamanda rastlantēsal olarak oluĸmalarē óaĸērē derecede ihtimal 

dēĸēdēr.ô Ama bunlarēn birisi olmadan diĵerini elde etmek de m¿mk¿n deĵildir. Dolayēsēyla 

insan, óyaĸamēn, kimyasal yollarla ortaya ­ēkmasēnēn asla m¿mk¿n olmadēĵē sonucuna varmak 

zorundaô kalmaktadēr." (Leslie E. Orgel, "The Origin of Life on Earth", Scientific American, vol. 271, October 1994, p.78 ) Aynē 

ger­ek, diĵer bazē ¿nl¿ evrimci bilim adamlarē tarafēndan da kabul edilir: "DNA, katalitik 

proteinlerin ve enzimlerin yardēmē olamadan yaptēĵē iĸi, yeni DNA ¿retmek de dahil olmak 

¿zere, yapamaz. Kēsacasē DNA olmadan proteinler var olmaz, ama DNA da proteinler olmadēĵē 

durumda oluĸmaz". (John Horgan, "In the Beginning", Scientific American, vol. 264, February 1991, p. 119 ) "Nasēl oldu da 

genetik bilgi, onu yorumlayan mekanizmalarla (ribozomlar ve RNA molek¿lleri ile) birlikte 

ortaya ­ēktē? Bu soru karĸēsēnda kendimizi bir cevapla deĵil, óhayranlēk ve ĸaĸkēnlēk duygularē 

ileô tatmin etmemiz gerekiyor." (Douglas R. Hofstadter, Gºdel, Escher, Bach: An Eternal Golden Braid, New York, Vintage 

Books, 1980, p. 548) Basit tek h¿creli bir canlēnēn tesad¿fen ger­ekleĸen mutasyonlarla oluĸma 

ihtimali 1/1078.436ôdēr. Yani, 10ôun yanēna 78.436 tane sēfēr koyulmasē demektir. Dikkat 

l¿tfen, sºz konusu olan sadece tek h¿creôdir! Ve Ķstatistik d¿nyasēnda 1/1030ôdan sonraki alan 

ñger­ekleĸme ihtimali yokò olarak kabul edilmektedir. (John R. Hadd, Evolution: Reconciling the Controversy, 

Kronos Press, New Jersey 1979, s. 31) Ķnsan Genomu Projesi'ni y¿r¿ten Celera Genomics ĸirketinin en 

ºnemli uzmanlarēndan biri olan Gene Myers: "DNA'da ­ok m¿thiĸ bir óakēlô var." (Tom Abate, 

"Human Genome Map Has Scientists Talking About the Divine Surprisingly Low Number of Genes Raises Big Questions", San Francisco 

Chronicle, 19 ķubat 2001) ñĶnsan genomundaki bilgi, alfabe kullanēlarak yazēlabilseydi, her biri 1.000 

sayfa olan ve her sayfasēnda 3.000 harf bulunan 1.000 adet kitaba sēĵardē." Toplamē, 3 milyar 

harf.ò (Werner Gitt, The Wonder of Man, Christliche Literatur-Verbreitung e.V., Almanya, 1999, s. 75) ñķu anda yery¿z¿nde 

bilinen en ¿st seviyedeki saklama kapasitesi DNA molek¿l¿ne aittir.ò (Werner Gitt, The Wonder of Man, 

Christliche Literatur-Verbreitung e.V., Almanya, 1999, s. 75) ñĶnsan v¿cudundaki b¿t¿n h¿crelerin DNA'larē 
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d¿zleĸtirilip, u­ uca eklenirse yaklaĸēk 50 milyar kilometre uzunluĵunda olacaktēr. Bu uzunluk 

D¿nya'dan G¿neĸ Sistemi'nin ºtesine ulaĸmak i­in yeterlidir. Iĸēĵēn, v¿cudunuzdaki t¿m 

DNA'lar boyunca yolculuk edebilmesi i­in, yaklaĸēk 2 g¿n gerekirdi.ò (Lee Spetner, Not By Chance, 

Shattering the Modern Theory of Evolution, The Judaica Press Inc., 1997, s. 30) ¦nl¿ Amerikan filozofu Prof. Daniel 

Dennet, óDarwin's Dangerous Ideaô adlē kitabēnda DNA'daki bilgi yoĵunluĵunu ĸºyle tarif 

etmektedir: ñBilgisayar ­aĵēnēn "m¿hendislik harikalarēna" alēĸkēn olmamēza raĵmen, DNA ile 

ilgili ger­ekleri kavramak ­ok g¿­. Molek¿l boyutundaki bu makineler kopyalama yapēyorlar. 

Aynē zamanda editºrl¿k yapan enzimler, inanēlmaz bir hēzla hatalarē d¿zeltiyor. Onlarēn 

yaptēklarē iĸin ­apēna, h©l© s¿per bilgisayarlar bile eriĸemiyor. Biyolojik makro molek¿llerin 

saklama kapasitesi, g¿n¿m¿zdeki ºrneklerinin derecelerce ¿zerinde.ò (Daniel C. Dennett, Darwin's 

Dangerous Idea, Touchstone, New York, 1996, s. 151) ñDNA'nēn bilgiyi minyat¿rleĸtirme, diĵer bir deyiĸle 

sēkēĸtērma yeteneĵi ise, g¿n¿m¿z teknolojisinin ­ok ºtesinde ĸaĸērtēcē bir boyuttadēr. 

Kēyaslayacak olursak, Los Angeles, G¿ney California ¦niversitesi'nden Leonard Adleman'ēn 

yaptēĵē hesaplamalara gºre, sadece 1 gram DNA, bir trilyon CD'ye eĸ deĵer bilgi 

saklayabilmektedir." (John Whitfield, "Physicists Plunder Life's Tool Chest", Nature, 24 Nisan 2003) DNA bilgisayarēônēn 

muciti Dr. Leonard Adleman: "Eĵer h¿crenin i­ine bakarsak kendi baĸēmēza yapamayacaĵēmēz 

fevkalade makinalar gºr¿r¿z. Bu muhteĸem bir alet kutusudur. " (John Whitfield, "Physicists Plunder Life's 

Tool Chest", Nature, 24 Nisan 2003) Molek¿ler biyolog Michael Denton: "H¿crelerin aĸērē derecede 

kompleks varlēklar olduklarē a­ēktēr. H¿credeki komplekslik bir jumbo jette bulunandan ­ok 

daha fazladēr. Sanki jumbo jetteki komplekslik insan gºz¿n¿n gºremeyeceĵi bir toz zerresine 

paketlenmiĸtir. Bu kadar kompleks olan bir ĸeyin, bu kadar k¿­¿k bir hacme nasēl sēĵdērēldēĵēnē 

anlamak ­ok zordur. ¦stelik zerre b¿y¿kl¿ĵ¿nde bu jumbo jet, hi­bir ­aba sarf etmeden 

kendisini ­oĵaltabilmektedir." (Michael J. Denton, Nature's Destiny, Free Press, New York, 1998, ss. 212-213) "Biyolojik 

bilginin, h¿cre ­ekirdeĵinin minik hacmi i­erisinde paketlenmesine imkan saĵlayan DNA'nēn 

paketleme ºzellikleri, insan i­in ºzel olarak d¿zenlenmiĸtir." (Michael J. Denton, Nature's Destiny, Free Press, 

New York, 1998, s. 381) "DNA, sºz konusu sēkēĸtērma kapasitesine sahip olmasaydē, h¿crenin, d¿zensiz 

DNA iplik­iklerini kapsayabilecek bi­imde, ­ok daha b¿y¿k olmasē gerekecekti. Fakat 

h¿crelerin daha b¿y¿k olmalarē m¿mk¿n deĵildir. ¢¿nk¿ h¿crenin oksijen ve besin kaynaklarē, 

ancak h¿crenin mevcut ­apē kadar mesafede verimlidir." (Michael J. Denton, Nature's Destiny, Free Press, New 

York, 1998, s. 154) Cardiff ¦niversitesi'nden, Uygulamalē Matematik ve Astronomi Profesºr¿ 

Chandra Wickramasinghe vardēĵē bilimsel sonucu ĸºyle ilan eder: ñBir bilim adamē olarak 

aldēĵēm eĵitim boyunca, bilimin herhangi bir yaratēlēĸ kavramē ile uyuĸamayacaĵēna dair ­ok 

g¿­l¿ bir beyin yēkamaya tabi tutuldum. Bu kavrama karĸē ĸiddetle tavēr alēnmasē gerekiyordu. 

Ama ĸu anda, Tanrē'ya inanmayē gerektiren a­ēklama karĸēsēnda, ºne s¿r¿lebilecek hi­bir akēlcē 

arg¿man bulamēyorum. Biz hep a­ēk bir zihinle d¿ĸ¿nmeye alēĸtēk ve óĸimdi yaĸama 

getirilebilecek tek mantēklē cevabēn yaratēlēĸ olduĵu sonucunaô varēyoruz, tesad¿fi karmaĸalar 

deĵil.ò (Chandra Wickramasinghe, Interview in London Daily Express,14 Aĵustos 1981) 

¥nce bir­ok tesad¿f meydana gelerek basit kimyasal maddelerin i­inden ger­ekte tesad¿fen 

oluĸmasē "rastgele sa­ēlan harflerin kusursuz bir ĸiir oluĸturmalarē" kadar imkansēz olan (Bu 

benzetme, molek¿ler evrim teorisinin kurucusu sayēlan Rus biyokimyacē Alexander Oparin tarafēndan yapēlmēĸ ¿nl¿ bir itiraftēr: A. I. Oparin, 

Origin of Life, s.132-133) bir protein oluĸturmuĸlardēr. Sonra baĸka tesad¿fler baĸka proteinleri 

meydana getirerek, yine tesad¿fen proteinleri bir araya toplamēĸ ve onlarē uygun ĸekilde 

organize etmiĸlerdir. Sadece proteinler deĵil, DNA, RNA, enzimler, hormonlar, h¿cre 

organelleri gibi her biri son derece kompleks olan h¿cre i­i yapēlar, hep tesad¿fen ve yan yana 

oluĸmuĸtur. Bu milyonlarca tesad¿f sonucunda ise, ilk h¿cre meydana gelmiĸtir. Kºr 

tesad¿flerin marifeti olan mucizeler burada son bulmamēĸ, bu h¿cre tesad¿flerin yardēmē ile 

­oĵalmaya baĸlamēĸtēr. Sºz konusu iddiaya gºre bir baĸka tesad¿f, h¿creleri organize etmiĸtir 

ve bundan ilk canlēyē meydana getirmiĸtir. Bir canlēdaki tek bir gºz¿n oluĸmasē i­in dahi 

milyonlarca "ĸanslē olayēn" bir arada ger­ekleĸmesi gerekmektedir. Ķĸte burada da tesad¿f denen 

kºr s¿re­ devreye girmiĸ; ºnce, yine tesad¿fen oluĸan kafatasēnda en uygun yerlere en uygun 
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b¿y¿kl¿kte iki delik a­mēĸ ve sonra buraya tesad¿fen gelen h¿creler, yine tesad¿fen gºz¿ inĸa 

etmeye baĸlamēĸlardēr. Gºr¿ld¿ĵ¿ gibi, tesad¿fler, sonu­ta ne elde etmek istediklerini bilerek 

hareket etmektedirler. Daha en baĸtan, "gºrmek, iĸitmek, nefes almak" ne demektir bilen, 

yery¿z¿nde hi­bir ºrneĵi olmadēĵē halde bunlardan haberdar olan "tesad¿f", b¿y¿k bir óbilin­ 

ve akēl gºstererek, son derece ileri gºr¿ĸl¿ô davranarak, canlēlēĵē adēm adēm inĸa etmiĸtir.  

Kēsacasē evrim teorisi, molek¿ler d¿zeyde ger­ekleĸtiĵi iddia edilen evrimsel oluĸumlardan 

hi­birisini ispatlayabilmiĸ deĵildir. RNA molek¿l¿n¿n nasēl olup da kendine bir h¿cre zarē 

bulduĵu, daha sonra h¿cre organellerini nasēl ortaya ­ēkardēĵē gibi bir­ok soru cevapsēz 

beklemektedir. 

 

 

Bir evrimci ēssēz bir adaya d¿ĸse,  gºr¿l¿p yardēm ulaĸsēn diye 'Help' diye sahile yazsa, ama 

kimse ona yardēm etmese! Daha sonra bir ĸekilde 'tesad¿fen' evrimcimiz o adadan kurtulsa ve 

sonra da insanlara: "Oraya kocaman bir yazē yazdēm, onu gºrd¿ĵ¿n¿z halde bana ni­in yardēm 

etmediniz?" diye sorsa, ­evresindekilerde ona: 'Dºrt harften oluĸan bir yazēydē, dalgalar taĸlarē 

s¿r¿klerken veya yenge­ler y¿r¿rken oluĸmuĸtur diye d¿ĸ¿nd¿k' ĸeklinde cevap verse, evrimci 

kēzēp bu cevabē reddetmez mi? Karĸēsēndakiler de bu defa, "Sen ¿­ bu­uk milyar harften oluĸan 

DNA'ya tesad¿f diyorsun da, biz dºrt harften oluĸan yazēya tesad¿f deyince kēzēyorsun?!!" 

deseler, evrimcinin verebileceĵi bir cevabē var mēdēr acaba? 

Alman Federal Fizik ve Teknoloji Enstit¿s¿ôn¿n yºneticisi Prof. Dr. Werner Gitt: "Bir kodlama 

sistemi, her zaman i­in zihinsel bir s¿recin ¿r¿n¿d¿r. Madde, bir bilgi kodu ¿retemez. 

Maddenin bilgi ortaya ­ēkarabilmesini saĵlayacak hi­bir bilinen doĵa kanunu, fiziksel s¿re­ ya 

da maddesel olay yoktur.ò (Werner Gitt, ñIn the Beginning Was Informationò, CLV, Bielefeld, Germany, s.107, 141)  

http://islamicevaplar.com/wp-content/uploads/dna-kodlama-programlayan-1.png


 

32 

Evrimciler maymun ve insanlarēn genetiĵinin benzer olduĵunu ve akraba t¿rler olduklarēnē da 

iddia ederler. Halbuki bu genetik benzerlik, her canlēda olduĵu gibi 'aynē iĸlevi gºren organlarēn 

ve aynē elementlerden oluĸmanēn' bir sonucudur. ¥rneĵin; fare %80, Ķnek %85, kedi %90 geni 

insan genine benzerdir. Hatta ñmuzlar bile ĸaĸērtēcē bir ĸekilde insanlarla aynē DNA'nēn yaklaĸēk 

y¿zde 60'ēnē paylaĸēr!ò Eĵer insan bir maymun t¿r¿ ile akraba olsaydē, eĸeyli yada yapay 

dºllenme yoluyla mutlaka genlerinin birbirini ótutmasēô gerekirdi. ¢¿nk¿ bir canlē t¿r¿ aynē aile 

i­inden geliyorsa, aynē genlere sahiptir! Zaten taksonomiye gºre, Maymunlarēn tamamē 

primattēr ve PAN denilen bir cinstir. Ķnsanlar ise HOMO denilen t¿rdendir. 

"Onlar (ĸu anki adlarē ile evrimciler!) Allahôē gereĵi gibi tanēmadēlar. ķ¿phesiz Allah ­ok 

g¿­l¿d¿r, mutlak galiptir." (Hac, 74) 

Junk DNA Ķddiasē 

ñĶnsan genomundaki protein kodlayan bºlgeler (genler) toplam DNA dizilerinin yalnēzca % 

1,5'idir. Geri kalan bºl¿m¿n yarēsēndan fazlasē tekrarlanan dizilerden (hurda DNA) ibarettir.ò 

(www.biltek.tubitak.gov.tr/bdergi/yeniufuk/icerik/genom.pdf) Evrimciler, DNA'nēn protein kodlamayan b¿y¿k 

kēsmēnē, "junk DNA-hurda/­ºp DNA" olarak tanēmlamēĸtēr (Ohno S. So much "junk" DNA in our genome. 

Brookhaven Symp Biol. 1972;23:366-370) Onlara gºre DNA'nēn b¿y¿k bºl¿m¿ hi­bir iĸe yaramamakta ve 

hurda-­ºp dizilerden ve manasēz tekrarlardan oluĸmaktadēr. Bu nedenle insan DNA'sēnēn bu 

bºl¿m¿n¿n detaylē araĸtērēlmasēnēn gereksiz olduĵu ve (Lewin R. Proposal to sequence the human genome stirs 

debate. Science. Jun 27 1986;232(4758):1598-1600) zaman ve para israfēna sebep olacaĵē (Robertson M. The proper study 

of mankind. Nature. Jul 3-9 1986;322(6074):11) iddia edilmektedir. Dr. Evan Eichler ise; "Hurda DNA ifadesi 

bizim cahilliĵimizin yansēmasēdēr." (http://eichlerlab.gs.washington.edu/news/art9.htm) demektedir. Baĸka bilim 

adamlarē de birbirine yakēn t¿rlerde bu tekrarlayan dizilerin fonksiyonlarēnēn farklē olduĵunu 

gºzlemlemiĸler ve ĸaĸkēnlēklarēnē ifade etmiĸlerdir. (Ludwig MZ. Functional evolution of noncoding DNA. 

Current opinion in genetics & development. 2002;12(6):634-639) Ger­ekte h¿crelerde, ne hurda ne de ­ºp DNA 

vardēr; insan DNA'sēndaki her bir harfin, her bir kodun tahminlerimizin ­ok ºtesinde manalarē 

vardēr. Protein sentezinde kullanēlan genlerin okunup okunmamasēnē ve seviyesini d¿zenleyen 

mekanizmalarē araĸtēran bilim dalē olan "epigenetik" alanēndaki geliĸmelerle artēk hurda olarak 

adlandērēlan kēsēmlar, "non-coding DNA/protein kodlamayan DNA" ĸeklinde ifade edilmeye 

baĸlanmēĸtēr. Bunlar  "asli d¿zenleyiciler" olarak kabul edilen binlerce farklē mikroRNA 

(microRNA) kodlamaktadērlar (Alexander RP, Fang G, Rozowsky J, Snyder M, Gerstein MB. Annotating non-coding regions 

of the genome. Nat Rev Genet. Aug 2010;11(8):559-571)  Son yēllarda yapēlan ­alēĸmalar mikroRNA'larēn ­ok 

sayēda vazifesi olduĵunu ortaya koymuĸtur. H¿credeki t¿m  sentez olaylarē mikroRNA'larēn 

kontrol¿ altēnda ger­ekleĸmekte,  kanser dahil, insanoĵlunun maruz kaldēĵē pek ­ok hastalēkta 

da ºnemli rol oynamaktadērlar. (Esquela-Kerscher A, Slack FJ. Oncomirs - microRNAs with a role in cancer. Nat Rev Cancer. 

Apr 2006;6(4):259-269, Paranjape T, Slack FJ, Weidhaas JB. MicroRNAs: tools for cancer diagnostics. Gut. Nov 2009;58(11):1546-1554) 

Dr. Mattick ve arkadaĸlarēna gºre, protein kodlayan genlerdeki bilgi, akēl almayacak kadar 

sofistike (karmaĸēk) bir kontrol ve d¿zen i­erisinde kullanēlmaktadēr ve mikroRNA'lar "master 

(ana/temel) d¿zenleyiciler"dir. Bu sebeple DNA'mēzē "d¿zenleyici serilerden yaratēlmēĸ bir 

deniz ve protein kodlayan kēsēmlarē da bu denizdeki adacēklar" olarak tanēmlamak m¿mk¿nd¿r. 
(Mattick JS, Taft RJ, Faulkner GJ. A global view of genomic information--moving beyond the gene and the master regulator. Trends Genet. 

Jan 2010;26(1):21-28) 

¥zetle, evrimciler tarafēndan adeta kºrelmiĸ organlar derecesinde ele alēnan "¢ºp DNA, 

ge­miĸte protein kodlamayan DNA kēsēmlarēnēn tamamē i­in kullanēlērken, artēk kodlamayan 

DNA kēsēmlarēnēn pek ­oĵunun ºnemli iĸlevleri olduĵu bilinmektedir." (Dr. Mahir E. Ocak, ¢ºp DNA 

Nedir? gen­bilim T¿bitak, 27/04/2015) Yani, "¢ºp DNAônēn, atēl ve etkisiz DNA dizilerinden oluĸmadēĵē 

anlaĸēlmēĸtēr." (Sedat ¥l­er, ¢ºp DNA, Bilim ve Gelecek, Sayē: 144, 1 ķubat 2016) Nessa Carey tarafēndan yazēlan 

ñ¢ºp DNAòadlē kitap da, evrimci bu iddialarē ­¿r¿tmektedir. 
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ñTek h¿crelilerin, genetik bilgileri DNA'da depoladēĵē bilinmektedir. H¿cre kendi kendisini 

tekrarlayēp ­ok h¿creli organizmalara dºn¿ĸ¿rken genetik bilgilerini de  beraberinde taĸērlar. 

Evrimsel biyolojinin dayandēĵē bu mantēktēr.ò (H¿rriyet, 12.2.2008) Evrimci gºr¿ĸten yaratēcēya 

deliller: H¿cre kendi kendini nasēl 'tekrarlar'! Hem kodlamayē yapēp hem de ­oĵaltma 

yºnergesini veren kimdir? Organizmaya dºn¿ĸt¿ren, akēlsēz ve cansēzdan canlē ¿retebilen 

kimdir? Bilgi nasēl ve neden taĸēnēr? Canlē i­in gerekli ve hayatēn devamē i­in zorunlu olan 

temel bilgileri taĸētma komutunu veren kimdir? Bu sorulara cevap olarak ótesad¿fô demek 

mantēk mēdēr?! 

ñOnlarēn kalpleri vardēr ama onlarla kavrayamazlar; gºzleri vardēr ama onlarla gºremezler; 

kulaklarē vardēr ama onlarla iĸitemezler.ò (A'raf, 179) 

Evrimcilerin cevap veremediĵi bir­ok alan vardēr ama ºzellikle de, ñCansēzdan nasēl canlē, 

akēlsēzdan nasēl akēl ve ileriye dºn¿k plan (mesela olmayan gºz, gerek ilk evrimleĸme (!) 

aĸamasēnda gerekse anne karnēnda)ò ortaya ­ēktēĵēnē h©l© a­ēklayamamaktadērlar! Halbuki 

materyalistlere gºre evrim, ñkºr ve geleceĵi hesaplanamayan bir s¿re­tir.ò (Dawkins, Kºr Saat­i, s. 7) 

Dine alternatif bir hurafe din : Evrim  

ñBir takēm deĵiĸikliklere uĵramēĸ, ancak ºzde h©l© aynē ºzellikleri taĸēyan evrim teorisi, 

kendisine óilahi bir ĸevkle inanan taraftarlarēnēn tebliĵ ettiĵi bir dinô haline gelmiĸtir ve teoriye 

ĸ¿phe ile bakanlarēn bilimselliĵe yeterli inancē olmayan, kafasē karēĸēk kiĸiler olduĵunu 

d¿ĸ¿n¿lmektedir.ò (Margorie Grene, Encounter, s. 48-50) Ķngiliz fizik­i H.S. Lipson, "Evrim, bir bakēma 

bilimsel bir din haline gelmiĸtir. Hemen hemen t¿m bilim adamlarē bunu kabul etmiĸler ve pek 

­oĵu da gºzlemlerini ona uydurmak i­in bulgularēnē eĵip b¿kmeye hazērlanmaktadēr." (M. Morris, 

The Long War Against God, s.127) derken, bilim felsefecisi Karl Popper, evrim teorisinin 'bilimsel' bir 

teori deĵil, 'metafizik' bir araĸtērma programē olduĵunuò  (Popper, The Philosophy of Karl Popper, vol. 1, ed. P.A. 

Schilpp, s. 183 143) sºylemekte ve bu bilimsel gºr¿n¿ĸl¿ batēl dinin varlēĵēnē d¿nyaya ifĸa 

etmektedirler.  

Evrimcilerin ament¿ esaslarēndan biri de gayba/bilimsel ispat edilemeyene óimanô etmektir! 

óķaĸērtan varsayēmô isimli eserinde Ķngiliz molek¿ler biyolog Crick ĸºyle demektedir: óEninde 

sonundaô beynin nasēl ­alēĸtēĵēnē ger­ek anlamda ºĵrendiĵimizde, algēlarēmēz, d¿ĸ¿ncelerimiz 

ve davranēĸlarēmēzēn ¿st d¿zeyde yaklaĸēk bir a­ēklamasēnē óyapabileceĵizô (Francis Crick, ķaĸērtan 

varsayēm, s. 284) Crick, kērmēzēyē gºrmenin sinirsel karĸēlēĵēnēn 'ileride' bulunacaĵēndan da 

umutludur. Ona gºre kērmēzēnēn kērmēzēlēĵēnēn óa­ēklanamayacaĵē ortaya ­ēksa bileô, bundan 

sizin kērmēzēyē benim gºrd¿ĵ¿m gibi gºrd¿ĵ¿n¿zden emin olamayacaĵēmēz sonucu ­ēkmaz. 

(Kemal Batak, Naturalizm ¢ēkmazē, Dennett'ten Dawkins'e yeni ateizmin felsefi temelleri ve teistik eleĸtirisi, s. 95)  Crick devam 

eder: "En basit sorularē yanētlayabilecek ne yeterince ayrēntēlē bilgimiz ne de d¿ĸ¿ncemiz var. 

Renkleri nasēl gºr¿yoruz, tanēdēk bir y¿z¿ anēmsayēnca neler oluyor beynimizde?" (Crick, ķaĸērtan 

varsayēm, s. 28) ñHi­ bir fosil óbulunmasa bileô bu evrim kuramēnē ­ºkertmez. óVarsayalēm ki hen¿z 

hi­ bir fosil bulunamadē. Bu, t¿m ara canlēlarēn doĵaya karēĸtēĵēnēô gºsterir. óDiyelim ki t¿m 

fosiller fos ­ēktē! Bu bile evrim kuramēnē ­ºkertmez.ò (¦mit Sayēn, "U­tu U­tu Dinozor U­tu", Bilim ve ¦topya, 

Kasēm 1998) Aĸaĵēdaki c¿mleler de aynē yazara aittir: "Theropodaôdaki deĵiĸimin nedenlerinin ve 

mekanizmasēnēn belirlenmesi bug¿nk¿ bilgilerle m¿mk¿n deĵildir ama ó100 yēla kadar bu 

konuda dev adēmlar atēlacaĵēna kesinô gºz¿yle bakēlmaktadēr." Zaten ¿statlarē ñDarwin de ódaha 

sonrakiô fosil bulgularēnēn teorisini doĵrulayacaĵēnēô d¿ĸ¿nmekte idi.ò (B. Erdem, Teistik arg¿manlar, s. 

53) Evrimci G.W. Harper, evrim teorisini "metafizik inanēĸ" olarak tanēmlarken (Harper, "Alternatives 

to Evolutiotism", s 16) Julian Huxley bunu desteklercesine evrimi, 'ger­eĵin t¿m¿' (Huxley, "Evolution and 

Genetics", Ch.8 in What is Science?, s. 278) olarak nitelendirmektedir. Evrimciler teorilerine o kadar ĸiddetli 



 

34 

bir ĸekilde iman etmiĸlerdir ki, evrimci Nature dergisinde yayēnlanan bir makalede ifade 

edildiĵi gibi; "Bu saygēn bilim adamlarē, 'eĵer evrim teorisi doĵruysa' diye baĸlayan bir c¿mle 

yazmaktansa saĵ ellerini kesmeyi tercih etmektedirler." (Nature, "Darwin's Death in South Kensington", ķubat 26, 

1981, cilt 289, s. 735. Darwin on Trial, Phillip E. Johnson, InterVarsity Press, 1991, s. 138)  Benzer ºrneklere óateist akēlô adlē 

yazēmēzdan da ulaĸabilirsiniz. 

Darwinizm'in ºnde gelen ideologlarēndan Pierre Teilhard de Chardin'in aĸaĵēdaki sºzleri, 

Darwinistler'in evrim teorisine bakēĸ a­ēlarēnēn óbilimsellikô seviyesini gºzler ºn¿ne 

sermektedir: ñEvrim bir teori, bir sistem ya da bir hipotez midir? Hayēr! O, bunlarēn óhepsinden 

ºte bir ĸeydir.ô Evrim, kendisinden ókuĸku duyulmayan yegane ilkedirô ki, t¿m teoriler, t¿m 

sistemler, t¿m hipotezler, ciddiye alēnabilir ve ódoĵru olabilmek i­in ona dayanmakô 

zorundadēr. Evrim, t¿m ger­ekleri aydēnlatan óbir ēĸēkô, t¿m ­izgilerin kendisinden ­ēkmasē 

gereken óbir ana ­izgidir.ô Ķĸte evrim budur. (Francisco Ayala, "Nothing in Biology Makes Sense Except in the Light of 

Evolution: Theodosius Dobzhansky, 1900-1975", Journal of Heredity, (V. 68, No. 3, 1977), s. 3) 

Prof. Dr. Arif Sarsēlmaz: "Klavyenin tuĸlarēna saniyede bir defa rast gele basan birinin, yalnēzca 

bir defa ñevrim hipoteziò yazabilmesi i­in yaklaĸēk 317 milyar yēl uĵraĸmasē gerekir. Eĵer 

evrim bir inan­sa ve ona iman ediliyorsa sºz¿m¿z yok ve inananlara saygēmēz var ama sºz 

konusu olan óbilimsel bir teorisi iseô o zaman bilimsel verilerin ēĸēĵēnda bu teorinin tartēĸēlmaz 

bilimsel ger­ek olduĵu dayatmasēnēn tartēĸēlmasē gerekir." (Prof. Dr. Arif Sarsēlmaz, 10 Soruda Yaratēlēĸ ve Evrim 

Tartēĸmasē ) 

Biyokimya alanēnda, tek bir protein molek¿l¿n¿n bile tesad¿fen oluĸma ihtimalinin 

matematiksel olarak "sēfēr" olduĵunu ortaya konmuĸtur. Genetik bilimi, DNA'yē keĸfetmiĸ ve 

her canlēnēn her h¿cresinin ­ekirdeĵinde, o canlē ile ilgili son derece detaylē bilgilerin, 

ĸifrelenmiĸ olarak kayētlē olduĵunu bulmuĸtur. Paleontoloji, canlēlarēn Prekambriyen 

Dºnemi'nde aniden ortaya ­ēktēĵēnē ve canlē t¿rleri arasēnda evrim teorisinin ºngºrd¿ĵ¿ ara-

ge­iĸ formlarēnēn bulunmadēĵēnē gºstermiĸtir. Kimya, Le Chatelier Kanunu ile evrim teorisinin 

ilkel d¿nyada meydana gelen organik maddeler iddiasēnēn aksine, amino asitlerin sulu 

ortamlarda birleĸemeyeceklerini kanētlamēĸtēr. Jeoloji, d¿nyanēn hi­bir dºneminde evrimcilerin 

canlēlēĵēn oluĸumu i­in iddia ettiĵi atmosfer ĸartlarēnēn var olmadēĵēnē tespit etmiĸtir. Fizik, ilk 

d¿nya ĸartlarēnda ultraviyole ēĸēnlarēnēn, "fotodisosiyasyon" yoluyla meydana geldiĵi iddia 

edilen molek¿lleri par­alayacaĵēnē ispatlamēĸ ve evrimin, ilk amino asitlerin atmosferdeki 

gazlardan oluĸtuĵu iddiasēnē ge­ersiz kēlmēĸtēr!  

2010ôlu yēllarda, sanal ©lemde bir s¿re, 'evrimciler tesad¿f¿ savunmaz' diyenlere tesad¿f 

etmeye baĸlamēĸtēk, sonradan ise nedense suskunluĵa gºm¿ld¿ler! Suskunluklarēnēn 

nedenlerinden birka­ēnē ĸimdi sēralayalēm: 

Bir kere teori, iddiasē gereĵi tesad¿fe dayanmaktadēr: "Evrim, genetik kompozisyonun rastgele 

mutasyonlar yoluyla deĵiĸmesi anlamēna gelir. Evren tasarlanmamēĸ ise, bu durumda akēllē bir 

varlēk evrim s¿recini yºnetmemiĸ demektir." (Aliye ¢ēnar, Deizm ve ateizm ¿zerine, s. 114, 314) 

ñTanrēnēn yok olduĵunu konusunda mutlak bir bilgiye sahip olunamayacaĵēnēò kabul eden ve 

ñfizik kanunlarēnēn olduĵundan ­ok az bile farklē olmasē halinde yery¿z¿nde yaĸamēnē imkansēz 

hale geleceĵiniò itiraf eden Dawkins, genlerin y¿zlerce baĸka genlerle iĸbirliĵini ise órastgele 

bir s¿r¿klenmeô ve ódoĵal se­ilim sonucuô olarak a­ēklamaktadēr. (Dawkins, Tanrē yanēlgēsē, 81, 189, 254) 

Yine Dawkins ñĸanssēzlēĵēm beni insan ērkēnēn bir ¿yesi yaptē.ò (Dawkins The God Delusion/Tanrē Yanēlgēsē 

s. 400) derken, Agnostik paleontolog Stephen Jay Gould ise, ñBiz buradayēz. ¢¿nk¿ tuhaf bir 

balēk grubu, ayrē bir y¿zge­ yapēsēna sahipti.ò (Sami Amiri, Ateizm kendi paradigmasēyla y¿zleĸiyor, s. 101) 
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demektedir. Halbuki t¿m bu iddialarēn aksine ñBilim, canlē organizmalarēn tesad¿fen v¿cuda 

gelemeyeceĵini ispatlamēĸtēr.ò (Sami Amiri, Ateizm kendi paradigmasēyla y¿zleĸiyor, s. 38) 

"Tēpta Nobel ºd¿l¿ kazanmēĸ bir ilim adamē kitabēnda ĸu gºr¿ĸleri ileri s¿rebilmiĸtir: Birka­ 

temel element óyardēmēylaô canlē madde, ókendi kendini ótesad¿f eseriô yaratabilmiĸtir.ô 

Organik canlē varlēklar ­eĸitli dēĸ tesir altēnda teĸekk¿l edebilecektir." (Maurice Bucaille, M¿sbet ilim 

yºn¿nden Tevrat Ķnciller ve Kur'an, s. 193) 

Fransēz Bilimler Akademisi'nin eski baĸkanē olan ¿nl¿ Fransēz zoolog Pierre Grasse bir 

materyalisttir, ancak Darwinist teorinin canlēlēĵē a­ēklayamadēĵēnē da itiraf etmektedir ve 

Darwinizm'in temelini oluĸturan "tesad¿f" iddiasē hakkēnda ĸunlarē sºylemektedir:  

ñMutasyonlarēn, hayvanlarēn ve bitkilerin ihtiya­larēnēn karĸēlanmasēnē saĵladēĵēna inanmak 

ger­ekten ­ok zordur. Ama óDarwinizm bundan fazlasēnē da isterô: Tek bir bitki, tek bir hayvan, 

binlerce ve binlerce ótam olmasē gerektiĵi ĸekilde faydalē tesad¿flere maruz kalmalēdēr.ô Yani 

ómucizeler sēradan bir kural haline gelmeli, inanēlmaz derecede d¿ĸ¿k olasēlēklara sahip olaylar 

kolaylēkla ger­ekleĸmelidir.ô Hayal kurmayē yasaklayan bir kanun yoktur, ama bilim bu iĸin 

i­ine d©hil edilmemelidir.ò (Pierre-P Grass®, Evolution of Living Organisms, New York: Academic Press, 1977, s. 103) 

Grasse, "tesad¿f" kavramēnēn evrimciler i­in ifade ettiĵi anlamē da ĸºyle ºzetler: "Tesad¿f, 

ateizm gºr¿nt¿s¿ altēnda kendisine gizlice tapēnēlan óbir t¿r ilahô haline gelmiĸtir." (Pierre-P Grass®, 

Evolution of Living Organisms, s. 107) Ateist Diderot, "Ķbadethanelerden ­ēkēn, tanrē yoktur. Evren geniĸ bir 

bilardo masasēdēr. ¦zerinde sonsuz sayēda bilyeler, órastgeleô hareket etmekte, ­arpēĸēp 

durmaktadēr." demektedir. David Ruelle: "Evrende óolduk­a b¿y¿k bir rastlantēsallēkô vardēr. 

óG¿n¿n birindeô evrende yaĸam ortaya ­ēkmēĸtēr. óNasēl olduĵunu tam olarak bilmiyoruz.ô 

K¿­¿k genetik iletiler kendilerini geliĸig¿zelliĵe óuydurmayē baĸardēlar.ô Daha sonra bir araya 

gelip yeniden d¿zenlenmiĸ iletiler oluĸturmayē 'ºĵrendiler.' Bunun sonucu olarak da genetik 

iletiler evrendeki d¿zenin bir bºl¿m¿n¿ 'kendi ama­larē' i­in kullanma olanaĵēna kavuĸtular. 

Bir s¿re sonra yaĸamēn, ózekiô adēnē verdiĵimiz yeni bir ºĵesi ortaya ­ēktē." (Ruelle, Rastlantē ve Kaos, 

s.151-158) Matematik­i filozof W. A. Dembski herkesin bildiĵi sērrē a­ēklar: "Bilim adamlarē 'izah 

yetersizliĵini yaratēcē ile a­ēklama' ithamēndan korktuklarē i­in tabiat ¿st¿ her ĸeyi inkar edip, 

bilgi eksikliĵinin sebep olduĵu a­ēklama boĸluklarēnē óĸans ileô a­ēklama hatasēna d¿ĸerler." 

(Dembski, ¦­¿nc¿ t¿r a­ēklama, s. 98) Evrimci bir eĸcinsel olan Yuval Noah Harari, 'Ortada sadece hi­bir 

amacē olmayan son derece 'kºr¿ kºr¿ne' ilerleyen bir evrimsel s¿re­ var ve bu da insanlarēn 

'doĵmasēnē' saĵlēyor.' (Harari, Sapiens, s. 118) demektedir. Dawkins'e gºre de, Darwin'in doĵal se­ilime 

dayalē óEvrimô kuramē, Paley'nin ótanrē fikrinin yeriniô almalēdēr. ñĶlle de bir saat­iden sºz 

edilecekse, kºr saat­iden sºz edilebilir. ¢¿nk¿ 'doĵal se­ilim kºr, geleceĵi hesaplanamayanô bir 

s¿re­tir.ò (Dawkins, Kºr Saat­i, s. 6-7) 
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Kitabēn adē bile órastlantēô Ama bu kitap bile bir yazara muhta­tēr! Yukarēda ósavunulmayanô 

rastlantē kelimesinin ge­tiĵi bazē sayfalarēn ekran gºr¿nt¿leri verilmiĸtir! 

Cumhuriyet Bilim Teknik Dergisinin 25 Aĵustos 2001 tarihli sayēsēnda ise "Rastlantē Evrenin 

H©kimi mi?" baĸlēklē bir yazē yayēnlanmēĸtē. Fransēz Science et Vie adlē bilim dergisinin Nisan 

2001 sayēsēnda yer alan bir yazēdan terc¿me edilen bu ­eviride, evrendeki canlē ve cansēz t¿m 

varlēklarēn, kusursuz d¿zen ve dengenin yaratēcēsēnēn órastlantēlarô olduĵu ileri s¿r¿lmektedir: 

ñRastlantēsal ­arpēĸmalar yavaĸ yavaĸ gezegenimizi oluĸturdu. Ay­i­eĵi, beynimizdeki nºron 

baĵlantēlarē hep rastlantēsal deĵiĸimlerin ¿r¿n¿d¿r.ò 

  

óABD Ulusal Bilimler Akademisiônin yayēnladēĵē kitaptaki peĸ peĸe gelen iki c¿mle birbirini 

yalanlamaktadēr! Demek ki isminde óakademiô ge­mesi, i­eriĵinin bilimsel ve mantēklē 

olmasēnē gerektirmemektedir! Yine yukarēda meĸhur bir ateist yazarēn eserinden bir c¿mle 

aktarēyoruz! 

Profesºr Haluk Oral ve Profesºr Ali Nesin de yaĸamēn rastlantēlarēn eseri olduĵunu 

savunmaktadērlar. (Mustafa Akyol, Bilim, din ve ateizme dair modern ezberlerin sonu, s. 177) Zaten t¿m Darwinistler 

de, ñYaĸam, tesad¿fi bir evrim s¿recinin ¿r¿n¿d¿r.ò demektedir. (Mustafa Akyol, Bilim, din ve ateizme dair 

modern ezberlerin sonu, s. 92)    

   

http://islamicevaplar.com/wp-content/uploads/evrimcikafa-1.jpg
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Yukarēdaki gºr¿nt¿de, ateizmi savunduĵu videosunda Efe arkadaĸ, "Her ĸeyin tesad¿fen bir 

araya geleceĵini inanmadēĵēnēz i­in ateistleri anlayamēyorsunuz!" derken gºz¿kmektedir. 

Yanēnda ve aĸaĵēda da sosyal medyada yapēlan paylaĸēmlardan gºr¿nt¿ler. Hepsi rastlantē tabii! 

   

  

óEvrim aĵacēô da rastlantē iddiasēnda geri kalmaz tabii! Yine aynē sitede y¿z elli yēldēr aranan 

ara ge­iĸ formlarēna ait fosil kayētlarēnē bir t¿rl¿ bulamadēklarē i­in bakēn ne yazmaktadērlar, ki 

tekrar altēnē ­izelim soralēm, ñDinozor fosilleri var, maymun fosilleri var da, h©l© neden ara 

ge­iĸ formlarēna ait fosil bulunamēyor?!ò Sitedeki óbilimselô yazē: "Sºzde kavganēn diĵer sebebi 

de, gºrselde a­ēklanēyor. óAra t¿rlerin her birine sahip olmamēz teorik olarak bile imkansēzdēr.ô 

¢¿nk¿ bērakēn her bir t¿r¿, her bir nesil bile, bir ºncekiyle bir sonraki arasēndaki ge­iĸi saĵlar. 

Ancak ófosil oluĸumu, ­ok ­ok nadir ger­ekleĸir.ô Oluĸan fosillerin de ó­ok ­ok ufak bir 

kēsmēnēô g¿n y¿z¿ne ­ēkarabilmekteyiz. Dolayēsēyla óher bir nesle ait fosiller bulmamēz 

imkansēzdēr.ô Ancak elde ettiĵimiz, 4.5 milyar yēllēk evrim s¿recinden par­a par­a kesitlerdir. 

Evrimi eksik basamaklara raĵmen ónet bir ĸekildeô gºrebiliriz."  

G¿n¿m¿zde maymunlar hala varsa demek ki evrim tamamlanmadē yani ­evremizde hala fosil 

deĵil canlē olarak maymun insan arasē t¿rlerin de gºzlemlenmesi lazēm. Ama ne fosil ne canlē 

hi­bir delil yok! 

Evet, evrimi savunan bile, ñfosil yok ama hem bulduĵumuzla yetinin hem de aradaki boĸluklarē 

ºn kabul¿m¿ze gºre doldurun.ò demektedir. Yani ortada bir bilim, ispat, deney, pozitivizm, 

rasyonalizm, objektivizm deĵil bir inan­ sºz konusudur! 

Evrimci Edwin Fuller Torrey ise rastlantē teorisini bir adēm daha ileri taĸēmakta ve tanrē 

inancēnēn da óevrimin bir yan ¿r¿n¿ olduĵunuô ileri s¿rmektedir! 

Ve diĵer bir evrimci yazarēn eserinden: Bu satērlarē yazēp insanēn ¿­¿nc¿ gºz¿n¿n a­ēlmamasē 

i­in ancak, 'tesad¿flere inanan bir ateist' olmak gerekir: ñĶlgin­ bir ótesad¿fô ama bizler evrenin 

tarihinde, boĸ uzaya n¿fuz etmiĸ karanlēk enerjinin varlēĵēnēn tespit edilebileceĵi yegane 

dºnemde yaĸēyoruz. Bir dºnem birka­ milyar yēl s¿rer, doĵru, ama ebediyen geniĸleyen bir 

evrende bu s¿re kozmik bir gºz a­ēlēp kapanēncaya kadar ge­ip gider."  (Lawrence M. Krauss, Hi­ yoktan 

bir evren, s. 133)  
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Evrimci Dawkins, "Ben yaĸadēĵēm i­in óĸanslēyēm.ô Siz de ºyle! Yaĸam bi­imimiz i­in tam 

anlamēyla óm¿kemmelô bir gezegende yaĸēyoruz." (Dawkins, Gºkkuĸaĵēnē ­ºzmek, s. 23) derken acaba i­ine 

d¿ĸt¿ĵ¿ ­eliĸkiyi neden gºrememektedir?! 

ñDarwin tesad¿fi oluĸum (ĸimdi tesad¿fi mutasyon olarak bilinir) ve doĵal ayēklanma 

kavramlarēna dayanarak bir a­ēklama ileri s¿rer.ò (Fritjof Capra, Batē d¿ĸ¿ncesinde dºn¿m noktasē, s. 74) iken, 

Jacques Monodônun yorumu da, óher t¿rl¿ óyaratēlēĸēnô kaynaĵē yalnēzca órastlantēdēr.ô 

Rastlantē óºzg¿rd¿rô ama kºrd¿r.ô(Fritjof Capra, s. 124) ĸeklindedir. Rastlantēyē ilah edinen bu yazar, 

óyaratan, ºzg¿r olanô ama aynē zamanda ókºr olanô bu tanrēya inancēnē bilim adēna t¿m d¿nyaya 

ilan edebilmektedir. Ama ne ilgin­tir ki, "Ateistler, g¿nl¿k yaĸantēlarēnda, ger­ekleĸmesi 

m¿mk¿n olmayan ĸeyler i­in tesad¿f¿/ĸansē hi­ de hesaba katmamaktadērlar!" (Hamza Andreas 

Tzortzis, Hakikatin izinde, Din bilim Ateizm, s. 212) 

Evrimci ¢aĵrē Mert Bakērcē, óEvrenin karanlēĵēnda evrimin ēĸēĵēô adlē kitabēnēn 49. sayfasēnda, 

"Doĵal se­ilim, bir canlēnēn hayatta kalēp kalmayacaĵēnēn ódoĵa tarafēndanô belirlenmesidir.ò 

ve ñDoĵadaki ­eĸitlilik rastgele olarak yaratēlēr.ò demekte ve sonra da, "Doĵal se­ilim 

rastlantēsal deĵildir." diyerek, yaratēcēyē inkar ederken yaratēlmēĸ olana óyaratēcē ºzelliĵi 

vermekteô ve "bir ĸeye iman etme ihtiyacēnē" bu ĸekilde gidermektedir. (Hamid Cengiz, Ateist ve deistlerin 

modern sorularēna cevaplar, s. 32) Ayrēca Bakērcē, tesad¿f¿ reddederken aslēnda ñtesad¿f¿n olmadēĵē yerde 

bir bilincin olduĵunuò da itiraf etmekte (Hamid Cengiz, s. 35) ama bilin­li bu yºnlendirmeyi de inkar 

etmektedir. 

Evet, ortada bir ulu óĸansô tanrēsē, evrenin ótesad¿fô ilahē veya kozmik órastlantēô mimarē vardēr 

ama bu iddialarē ileri s¿renler aynē zamanda kendilerini ateist olarak nitelendirmektedir! -Ķĸte 

tam burada, óAteist akēlô adlē yazēmēzē ºzellikle tavsiye ederiz- 

Eski materyalist gºr¿ĸ, ºncesiz  ve sonsuz olan bir evren teorisi ĸeklinde idi ve bu gºr¿ĸ¿n 

bilimsel olduĵu ileri s¿r¿l¿yordu. Big Bang ile bu gºr¿ĸ bilimsel anlamda terkedilmiĸtir. 

Patlama ile ºnce  enerji, sonra atom altē par­acēklar, sonra atom (ve G¿neĸten kopan par­a ile 

oluĸan d¿nya), molek¿ller ve bileĸik (su molek¿lleri gibi) amino-asit (proteinlerin yapē taĸē) 

peptit, polipeptit, protein (canlēlēĵēn yapē taĸē), karbonhidratlar ile yaĵ molek¿lleri ve yaĵ 

asitleri, h¿cre, doku, organ, sistem, organizma (canlē) t¿rleri oluĸmuĸtur.  

Ama nasēl olur da ĸans eseri bir atom kendi kendine oluĸabilmiĸtir? Atomlardan tesad¿f eseri 

sonsuz sayēda bir­oĵu daha oluĸur ve ĸansa bakēn, bir araya gelip molek¿l, elementleri 

oluĸturur. Daha sonra da, oluĸanlar yine rastlantē eseri, diĵeri ile birleĸip ĸans eseri birbirini 

tamamlayan bir b¿t¿n¿n par­alarēnē oluĸturur ve su ĸansa bakēn ki ortam da ĸans eseri hep tam 

istenen uygun yoĵunluk ve derecede oluĸup ayrēca orada onlarē beklemektedir! óOluĸanô bu 

molek¿ller ĸansa bakēnēz ki, baĸka molek¿llerle birleĸip amino asitleri oluĸturmaktadēr. Bu 

ĸekilde ĸans eseri oluĸan baĸka aminoasitlerle birlesen bu zincir; peptit, onlar ĸans eseri ayrēca 

oluĸan baĸkalarē ile birleĸip polipeptit, onlar ĸans eseri baĸka oluĸanlarla birleĸip protein, onlar; 

h¿creéSonra; dokué, onlar organé, onlar sistemleri oluĸturmakta ve sonunda t¿m¿ birden 

de organizmayē/canlēyē meydana getirmektedir! Her bir atom ĸans eseri oluĸup, her bir par­a 

ĸans eseri birleĸirken ahenk i­inde bir b¿t¿nl¿k oluĸturmakta, birbirini  yok etmeden bir uyum 

i­inde birleĸirken, her óevrede deô ­evre ĸartlarē bu oluĸumlarē engellemeyecek ĸartlarda 

olmaktadēr! Bu organizma ĸans eseri hayatēnē devam ettirecek ­evresel ĸartlarēn tam ortasēnda 

(ki t¿m bu ĸartlarda ayrē bir ĸans eseri zinciri sonucu oluĸmuĸ) bulunmakta ve kendi gibi ĸans 

eseri oluĸan baĸka bir­ok organizma ile uyum i­inde ¿reme ºzelliklerine sahip olmakta ve bu 

ĸekilde devamlē ĸanslarē yaver gitmektediré 
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Ayrēca bir de ódenemeô iddiasē vardēr! ñ15 milyon yēl ºnce orangutan ve Gibbonôdan ayrēlan 

yolumuz, 10 milyon yēl ºnce gorilden, 6.5 milyon yēl ºnce ise ĸempanzeden ayrēldē. Bºylelikle 

insanēn 6.5 milyon yēl ºnceki atasē, daha sonra insanēn da ortaya ­ēkmasēna sebep olacak, farklē 

dallara da ayrēlan, ancak bu dallardan sadece t¿r¿m¿z¿n geriye kaldēĵē bir geliĸim s¿recine 

girerek ­ok sayēda 'denemeye' imza atacaktēr.ò (Odatv, 31 Mar 2017) óDeneyi yapan kimdir?ô diye 

sormadan direk tespitimizin altēnē tekrar ­izelim: óZaman'a tanrē/ilah ºzelliklerini izafe edip, 

zaman tanrēsēnēn denemelerle primatlardan insanlarē oluĸturduĵunu iddia eden bilim (!) dalēna 

evrim adē verilmektedir. 

Arkeologlar, kazēlar sērasēnda yerin altēndan s¿s eĸyalarē, ­anak ve ­ºmlekler, hatta ­ok az 

ĸekillendirilmiĸ bir tahta dahi bulduklarēnda, hemen burada eski bir medeniyetin, akēl, beceri 

ve bilin­ sahibi insanlarēn yaĸadēklarē sonucuna ulaĸērlar. Ancak nedense bazē paleontologlar, 

yerin altēnda ­anak ve ­ºmleklerle karĸēlaĸtērēlamayacak kadar kompleks tasarēm ve ºzelliklere 

sahip 100 mercekli gºzleri olan trilobitleri, salyangozlarē, denizyēldēzlarēnē bulduklarēnda, 

bunlarēn burada tesad¿fen ve kendiliĵinden, ódenemeler sonucuô oluĸtuĵunu ºne 

s¿rebilmektedirler! 

Evet, evrimin ana ĸemsiyesi olan ateizm bilimsel deĵil aslēnda psikolojik temelli bir d¿nya 

gºr¿ĸ¿d¿r: "Ateizmin ne felsefeyle ne de bilimle bir ilgisi vardēr.  Ateizm tamamen psikolojik 

bir sorundur." (Psikolog Andreas Tzortzis) "Ateizm Psikolojiktir." (Fred Hoyle-Ķngiliz matematik­i ve astronom) "Ben 

35 yēllēk matematik profesºr¿ olarak sºyl¿yorum, ateistleri anlamaya ­alēĸmanēz boĸuna zaman 

kaybē, ­¿nk¿ bunlarēn d¿nya gºr¿ĸ¿ psikolojiktir." (Oxford Universitesi,Matematik Profesºr¿ ve Filozof John 

Lennex) Detay i­in óAteizm yanēlgēsēô adlē yazēmēza bakēlabilir. 

Aslēnda sēradan haberler ¿zerinden mantēk ve kēyas y¿r¿terek de evrim ­¿r¿t¿lebilir. 

 

Ateist akēl, askeri ótekô bir adet kamuflaj elbisesini teknolojiye, kar tavuĵunun 4 mevsimlik 

elbisesini ise ótesad¿feô baĵlar! 
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1950ôli yēllardan beri yapay zeka ¿zerine ­alēĸmalar yapēlmaktadēr. Bir­ok bilim adamēnēn ve 

teknoloji ĸirketinin b¿y¿k masraflar yaparak geldiĵi son nokta, ómaymun zekasēnēnô 

gerisindedir! Bilimin yapay zekada geldiĵi son nokta hen¿z, tesad¿fen oluĸan hayvan zeka ve 

i­g¿d¿ seviyesine ulaĸamamēĸtēr! Ey tesad¿f tanrēsē sen nelere kadirsiné! 

Yapay zeka, baĸlē baĸēna insan zekasē tarafēndan geliĸtirilmiĸ bir yeniliktir. Ķnsan zekasē ise baĸlē 

baĸēna ºĵrenme, akēl y¿r¿tme, hatērlama ve d¿ĸ¿nme gibi yeteneklerle ódoĵuĸtanô sahiptir. 

ñYapay zeka, olaĵan¿st¿ tasarēmlar yapma, inanēlmaz hēzda b¿y¿k miktarda bilgi iĸleyebilme 

ve hassas hesaplamalar yapabilme yeteneĵine sahip olsa da, insan zekasē h©l© eĸsiz biliĸsel 

yeteneklere sahiptir. Ķnsan zekasē, eleĸtirel d¿ĸ¿nme, empati, duygusal anlayēĸ ve etik karar 

verme gerektiren gºrevlerde ¿st¿nl¿k saĵlar. Yapay zeka algoritmalarē, ºnceden belirlenmiĸ 

parametreler i­inde ­alēĸmak ¿zere tasarlanmēĸtēr ve insan deneyimleri ve ºznel bakēĸ a­ēlarēna 

sahip deĵildir.ò (Barēĸ ¥zcan, Yapay Zeka ile Ķnsan Zekasēna Kapsamlē Bir Bakēĸ, 26 Mayēs 2023) 

Dijital fotoĵraf makinesinde odaklanma sorunu vardēr ve bu sorunu gidermek birka­ saniye 

s¿rebilmektedir. Daha ileri seviyedeki gºz¿n gºrme/odaklanma s¿resi ise saniyenin onda 

birinden daha azdēr. Evrim teorisyenlerinin iddiasēna gºre gºz, tesad¿f ve doĵal seleksiyon 

sonucu oluĸmuĸtur. Buna gºre 8 milyar insanēn sahip olduĵu ikiĸer gºzden toplam 16 milyar 

gºz 'tesad¿fen' oluĸmuĸtur. Doĵal gºz¿n daha az geliĸmiĸ versiyonu olan dijital fotoĵraf 

makineleri, insan gºz¿ne gºre doĵada daha ­ok bulunmalēdēr. ¢¿nk¿ daha geri bir teknolojiye 

sahiptir. Yani doĵadan meyve-sebze gibi dijital fotoĵraf makineleri de 

bulunmalēydē. Evrimcilere ­ok komik bir gºr¿ĸ olarak gºr¿nebilir bu iddia ama biz de evrim 

teorisi epey komik hatta trajikomik gelmektedir zatené! 

"Bilgisayar destekli kameralar da dahil olmak ¿zere hi­bir insan buluĸu alet, gºze rakip 

olamaz." (David H.Hubbel, Eye Brain and Vision, Scientific American Library, 1988, s.34)  "Retina h¿crelerinin yaptēĵē 

iĸler: Iĸēĵē algēlamak, cisimlerin kenarlarēnē hesaplamak, ēĸēk sinyalinin g¿c¿n¿ artērmak, 

aydēnlēk ya da karanlēĵa gºre uyum saĵlayarak d¿zeltmeler yapmak. G¿n¿m¿z¿n g¿­l¿ 

bilgisayarlarē da benzer iĸlemleri yerine getirebilmektedir. Ancak retinadaki sinir aĵē bu iĸ i­in, 

bilgisayarlara nispeten ­ok daha az bir enerji kullanmaktadēr. California Teknoloji 

Enstit¿s¿ônden Carver Mead, Caltech firmasēndan biyolog Misha Mahowald ile birlikte 

retinadaki sinir aĵēna benzer yapēda elektronik devreler tasarlamēĸtēr." (Jim Giles, Nature, Think Like A 

Bee, 29 March 2001, s.510-512) Ancak t¿m ­abalara raĵmen, bu devreyi, retina aĵēnda olduĵu gibi birebir 

olarak taklit edebilmek m¿mk¿n olmamēĸtēr. Evet! óTaklit edilemeyen tesad¿fô ama ótaklit 

bilimsel buluĸ!ô Ķĸte pozitivist/rasyonalist evrimci akēl bu kadaré!  

Amerika'daki Ulusal Sandia Laboratuvarē, yapēlan ­alēĸmalar sonucunda "gºz keskinliĵine ve 

netliĵine yaklaĸtēklarēnē" a­ēkladē. Yayēnlanan haberde "64 bilgisayarē kullanarak dijital bir 

gºr¿nt¿ elde edildiĵi ve bilgisayarlarēn bu gºr¿nt¿ye ulaĸmasēnēn ise yalnēzca birka­ saniye 

s¿rd¿ĵ¿" belirtildi. (ABD Ulusal Sandia Laboratuvarlarē Haber B¿lteni, 12 Temmuz 2001) Bu elbette ki ­ok ºnemli bir 

geliĸmedir ancak burada unutulmamasē gereken bir nokta vardēr: Ķnsan gºz¿ retinadaki 

gºr¿nt¿y¿ saniyenin onda biri kadarlēk kēsa bir s¿rede oluĸturur ve bu gºr¿nt¿ yalnēzca 1 

milimetrekare geniĸliĵinde bir alanē kaplar. Bu ºzellikleri d¿ĸ¿n¿ld¿ĵ¿nde, insan gºz¿n¿n son 

teknolojiye sahip 64 bilgisayardan ­ok daha hēzlē ve kullanēĸlē bir mekanizma olduĵu a­ēk­a 

gºr¿lmektedir. Sadece gºz m¿? 

Teknoloji insan kalbindeki tasarēma ulaĸamēyor. Ortalama 70-80 yēl gibi uzun bir s¿re yaĸayan 

bir kiĸinin kalbi, dakikada 70-80 kereden b¿t¿n ºmr¿ boyunca yaklaĸēk birka­ milyar defa atar. 

Yapay kalp ¿zerine araĸtērmalarēyla tanēnan "Abiomed" isimli ĸirket, b¿t¿n araĸtērmalarēna 

raĵmen kalbin yēllarca baĸarēyla sergilediĵi kesintisiz fonksiyonu taklit edemeyeceklerini ifade 
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etmiĸtir. ķirketin yeni geliĸtirdiĵi yapay kalbin 5 senede yaklaĸēk 175 milyon kez atmasē ise ­ok 

iyi bir hedef olarak gºr¿lmektedir. (Robert Kunzig, Discover Avrupa bºl¿m yazarē, The Beat Goes On, January 2000) 

Organ naklinde mucize dolap. Oxford ¿niversitesi, baĵēĸlanan organē 72 saat vucut dēĸēnda 

bekleten bir cihaz geliĸtirdi. (H¿rriyet, 17.3.2013) Sadece bir organē 72 saat  (yaratan, b¿y¿ten, yaĸatan 

deĵil, sadece bir ka­ saat) ­¿r¿tmeyen cihaza 'Mucize', bir­ok organē uyumlu bir arada yaĸatan 

sisteme ótesad¿fô diyen bilimsel (!) gºr¿ĸe evrim denir! 

Biyonik elle hissetmek m¿mk¿n. Elektrotlarēn direk sinir sistemine baĵlandēĵē biyonik elle 

hissetmek de m¿mk¿n. Yapay organlar, robotik uzuvlar ve sentetik kana sahip olarak 

geliĸtirilen ''biyonik adam'' Londra'daki Bilim M¿zesi'nde sergileniyor. Ķnsana ­ok benzeyen 

órobot 600 bin Euro'ya mal oldu.ô Gºvdeye yerleĸtirilen protez organlar bir kan pompalama 

sistemiyle tamamlandē ve sistemin modifiye polimer damarlar aracēlēĵēyla ­alēĸmasē m¿mk¿n 

kēlēndē. (Bursada Bug¿n, 18.2.2013) Taklidi hem pahalē, hem h©l© orijinale ipotekli. Ama estetik ve daha 

kullanēĸlē aslēnēn tesad¿fen oluĸtuĵu ileri s¿r¿l¿r ve bu iddiayē savunanlar da kendilerini bilim 

insanē olarak tanēmlar! 

Bu biyonik uzuvlar sºz dinliyor. Karĸēsēnda ­aresiz kalacaĵēmēz g¿ce ve yeteneklere sahip trans 

insanlar konusunda endiĸelenmek i­in hen¿z erken. Ge­tiĵimiz sene Danimarkalē Dennis 

Sorensen isimli engelli, bilim insanlarē tarafēndan geliĸtirilen bir biyonik el protezi sayesinde 

dokuz yēl sonra ilk defa ñeliniò hissetmeye baĸlamēĸtē. Bu mekanik el, hisleri yapay tendonlar 

ve sinirlerine baĵlē elektrotlar vasētasēyla kendisine iletmiĸti. Biyonik uzuvlar konusunda 

Avusturya, Ķsvi­re ve Ķtalya ºne ­ēkēyor. Biyonik gºz ve kulak alanēndaysa Avustralyalēlar 

ºnc¿. Bug¿n óbir biyonik kol 30 bin avro civarēnda. Biyonik gºze sahip olmanēn bedeli 100-

150 bin dolar.ô Ve ótek problemô biyonik uzuvlar doĵrudan kaslar ve sinir sistemiyle baĵlantēya 

ge­tiĵi i­in s¿rekli bir óenfeksiyon kapma riski var ve v¿cudun reddetmesine karĸē ºm¿r boyu 

ila­ alma zorunluluĵuô getirebiliyor. (Milliyet, 15.03.2015) 

 

ñBir grup bilim adamēnēn Arizona'ya kurduklarē ve 700 g¿n ºnce dēĸ d¿nyadan baĵlantēsēz 

yaĸamaya baĸladēklarē ''Biyosfer 2'' tam anlamēyla bir cehenneme dºn¿ĸt¿.ò (H¿rriyet, 11 Eyl¿l 1993) 

Uzayda hayat i­in bir deneme yapēlēyor. Ne binanēn yapēmē, ne canlēlarēn bērakēn ¿retilmesi 
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sadece taĸēnmasē, ne gēda/oksijen/malzeme takviyesi gibi hi­bir sorunun yaĸanmadēĵē bu ºzel 

ortamda, 2 sene bile yaĸamēn dengesi korunup devam ettirilememiĸtir! Bilimsel olarak, benzer 

fonksiyonlarē icra edebilecek mini bir kopya ortam bile saĵlanamazken, ­ok daha b¿y¿k ve 

kompleks olan evrenin tesad¿fen oluĸtuĵunu h©l© bilim adēna insanlar savunabilmektedir?! 

 

Amerika Birleĸik Devletleri'nde, Minnesota ¦niversitesi'nde, laboratuvar ortamēnda, insan 

kalbi ¿retildi. ¥l¿ organlara ókºk h¿creô enjekte edilerek canlandērēlan organlarēn, kalp nakli 

ameliyatē i­in bekleyen binlerce hasta i­in umut olabileceĵi belirtiliyor. (BBC, 4 Nisan 2011) 

Laboratuvarda ilk kez iĸlevsel bir organ ¿retildi. Araĸtērmayē yºneten Prof. Dr. Clare 

Blackburn, "Ķnanēlmayacak kadar heyecan verici" olarak nitelediĵi araĸtērmada "Laboratuvar 
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ortamēnda h¿creleri yeniden programlayarak v¿cuda nakledildiĵinde iĸlevlerini tam olarak 

yerine getiren bir organ oluĸturan suni bir h¿cre t¿r¿ elde ettik. (AA, 25.8.2014) 

Kopyalar bile laboratuvar ortamēnda ancak yapēlabiliyor! Yºntem ise hep aynē: Ķĸleyen 

mekanizmayē kullanmak, taklit etmek ama orijinalini yapabilen ise h©l© yok! Ama o orijinal 

tesad¿fen oluĸtu! 

Evrensel ­apta, t¿rler arasē uyum ve dengeye bir baĸka ºrnek: Csiro Projesi 

    

Ķngiltere, Avustralya kētasēnda sēĵēr yetiĸtirmeye karar verir ve daha ºnce bu kētada 

yaĸamayan sēĵērlarē bu ¿lkede yetiĸtirmek ¿zere kētaya taĸēr. Ama kēsa s¿rede sēĵēr g¿breleri 

t¿m kētada b¿y¿k sorunlar oluĸturur. Her yer sēĵēr g¿bresi ile dolmuĸtur! Bunun ¿zerine 'CSIRO 

Avustralya g¿bre Bºceĵi Projesi' baĸlatēlēr. Ocak 1968ôten Nisan 1984ôe kadar, 43 t¿re ait, 1,73 

milyon g¿bre bºceĵi, Csiro Bºcek Bilimi tarafēndan doĵaya salēnēr. Sonunda sorun, insan 

kaynaklē nedenlerden oluĸan p¿r¿zler dēĸēnda, b¿y¿k oranda halledilir. Ama altē ­izilmelidir ki, 

Y¿ce Yaradanôēn evrene koyduĵu denge sadece bir iki t¿r arasēnda deĵil, evrensel boyuttadēr. 

Ve Yēl 2023: ñAvustralya'ya ithal edilen bºcekler, rahatsēz edici bir yerel mantar t¿r¿ tarafēndan 

canlē canlē yenildi.ò (TV 100, 07.06.2023) 

Ve diĵer haber: Aslē tesad¿fen (!) oluĸan insanēn suni/yapayēnē milyar dolarlarla ve hem de 

akademisyenlerle h©l© baĸarēlamadēlar. (H¿rriyet, 01 Mart 1983) Yēl 2023: ñYapay insan yaratmanēn 

teknolojisi modern bir geliĸmedir ancak hen¿z tam olarak ger­ekleĸtirilememiĸtir.ò (astrafizik, 

medium.com, 2 Aĵustos 2023) Sporda yapay zeka alanēnda ­alēĸmalarēyla tanēnan Virginia Lynchburg 

¦niversitesi Profesºr¿ John Eric Goff, yapay zekanēn hen¿z sahadaki bir hakem gibi 

oyuncularēn y¿z ifadelerini okuyarak veya el hareketlerini deĵerlendirerek karar verecek 

seviyede olmadēĵēnē sºyledi. (Birg¿n, 4.4.2025) 

Diĵer bir ºrneĵi ateist d¿nya gºr¿ĸ¿ ile yºnetilen ¢inôden verelim. Kom¿nist lider Mao Zedung 

baĸa ge­tiĵinde b¿y¿k bir tarēm toplumu oluĸturmak istemiĸti. Bu y¿zden, 1958'de tarlalara 

zarar veren ser­eler ve haĸerelere karĸē seferberlik ilan eder. ¦lke ­apēnda b¿y¿k kitleler 24 

saat boyunca organize olarak ser­elerin yumurtalarē ve yuvalarēna zarar verir. Ser­eleri 

ka­ērmak i­in on binlerce korkuluk ve kērmēzē bayrak ¿retilir. ¦lkedeki iĸ­ilerin yarēsē 

seferberlikte yer alērken, atēĸ ekipleri kurulur. Devlet tarafēndan ser­e ºld¿ren vatandaĸlara 

­eĸitli ºd¿ller verilir. Ama 1960 baharēnda tarlalarē bºcekler bastēĵēnda ¢inli liderler ºld¿r¿len 

ser­elerin bºcekleri yiyerek aslēnda fayda saĵladēĵēnē fark eder. ¥ld¿r¿len iki milyar ser­eden 

sonra Mao ser­eleri 'd¿ĸmanlar' listesinden ­ēkarēr. Fakat artēk ­ok ge­tir. ¢¿nk¿ ¿lkede zararlē 

bºcekleri yemesi beklenen ser­elerin soylarē neredeyse t¿kenmiĸtir. Ekolojinin alt ¿st olmasē 
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ve tarlalarēn zarar gºrmesiyle ¿­ yēl s¿recek óB¿y¿k Kētlēkô baĸlar. B¿y¿k kētlēk boyunca en az 

20 milyon kiĸi a­lēktan hayatēnē kaybeder. Yine ñAvrupaôda kedileri ºld¿r¿nce veba artmēĸtē.ò 
(GZT, 17.10.2020) 

Doĵal denge bozuldu, tarla fareleri ­oĵaldē. Kēĸ aylarēnda farelerin sadece yiyecek i­in dēĸarēya 

­ēktēĵēnē ifade eden Anadolu ¦niversitesi (A¦) Fen Fak¿ltesi Biyoloji Bºl¿m¿ Baĸkanē Prof. 

Dr. Ali Yavuz Kēlē­, ''Aslēnda tarla farelerinin bu dºnemde uyumasē lazēm. ķimdi yaz mevsimi 

gibi dēĸarēda cirit atēyorlar'' dedi. Tarla farelerinin doĵal d¿ĸmanlarē olan tilki, yēlan ve yērtēcē 

kuĸlarēn maalesef yok edildiĵini belirten Kēlē­, ĸunlarē sºyledi: ''Bºylece farenin ¿remesi 

kontrol altēna alēnamēyor. Farenin doĵal d¿ĸmanlarēndan tilki k¿rk¿ i­in zehirlenerek avlanēyor. 

Doĵal olarak d¿ĸman azalēnca fare pop¿lasyonu y¿kseliĸ gºsteriyor. Tarēmda s¿ne ve kēmēldan 

sonra en b¿y¿k zararē veren hayvan faredir. Bazē tarlalara fare y¿z¿nden adeta gidilemiyor. 

Keskin Gºleti etrafēnda fareden ge­ilmiyor. Bazē bºlgelerde iri laĵēm fareleri ortaya ­ēkmaya 

baĸladē. Bu fareler daha ºnce yoktu.'' (NTV, 16 ķubat 2011) 

Teknoloji ¿r¿n¿ Bilgisayar ve kendiliĵinden tesad¿fen oluĸan insan!  

 

ñBizim kullandēĵēmēz masa ¿st¿ bilgisayarlarēn iĸlem hēzē yaklaĸēk saniyede 10 milyar. Ķnsan 

beyninin hafēza kapasitesi: 200 terabyte: 200 000 gigabyteò (forum.chip.com.tr, 11.09.2007) Londra 

College ¦niversitesi Nºroloji Birimi: Eĵer her bir nºronun 1 baytlēk veri taĸēdēĵēnē varsayarsak, 

beyin 4 terebayt kapasitesinde olabilir. Bu da 4 bin cigabayttēr. Fakat beyinde her bir nºron i­in 

50 bin sinapsis (baĵlantē noktasē) bulunduĵunu d¿ĸ¿n¿rsek, beynin kapasitesinin 500 

terabayttan daha fazla olabileceĵini gºr¿r¿z. Bu da ortalama olarak 1000ôin ¿zerinde 

bilgisayara tekab¿l eder. Ancak bilgisayarlarēn aksine beynin belleĵi dolmaz, ºĵrendik­e 

geniĸler. (Milliyet, 17.11.2010) ñBilgisayarlar insan beynine yaklaĸamēyor. Beynimizi sim¿le etmeye 

­alēĸan bu s¿per bilgisayar, bakēn insan beyni karĸēsēnda nasēl zorlandē. 83 bin iĸlemci beynin 

%1'ine denk. Japon ve Alman bilim insanlarēnēn yaptēĵē bir ­alēĸma, insan beyninin "iĸlem" 

kapasitesini ortaya koydu. Araĸtērmada 83 bin mikro iĸlemciye sahip olan d¿nyanēn en g¿­l¿ 

s¿per bilgisayarlarēndan biri kullanēldē. Bu bilgisayar ile 40 dakika s¿ren bir iĸlem sonucunda, 

insan beyninin bir saniyelik s¿redeki tam kapasitesinin %1'ine denk gelen deĵere ulaĸēldē. 

Milyonlarca matematik iĸlemini gºz a­ēp kapayēncaya kadar yapabilen bilgisayarlarēn insan 

beyni ile h©l© boy ºl­¿ĸememesinin nedeni olarak, beynin yapēsēndaki y¿ksek sayēdaki sinir 

h¿cresi gºsteriliyor. Birbiri ile s¿rekli iletiĸim halinde olan 200 milyar sinir h¿cresinin yarattēĵē 

g¿­ hi­bir bilgisayar ile ºl­¿lemiyor. Bu baĵlantēlar arasēnda gidip gelen elektrik sinyallerinin 

her biri i­in 1000 farklē switch bulunuyor. T¿m bunlarē hesaba katēnca insan beyninde y¿zlerce 

trilyon boyutunda veri otoyolu bulunuyor. Araĸtērmada insan beyninin %1'ine denk gelen 1,73 

milyar sanal beyin h¿cresinin 10,4 trilyon sanal veri yolun ¿zerinden haberleĸmesi sim¿le 

edilmeye ­alēĸēlmēĸ. Ķnsan beyninin bir saniyede ger­ekleĸtirebildiĵi bu iĸlem i­in 83 bin mikro 

iĸlemciye sahip d¿nyanēn en g¿­l¿ bilgisayarēnēn 40 dakika boyunca ­alēĸmasē gerekmiĸ. Bu 
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sonucun, insan beyninin 1 saniyelik kapasitesinin sadece %1'ini sim¿le ettiĵini de tekrar 

vurgulamak lazēm. (chip.com.tr, 07 Aĵustos 2013)  

   

Tesad¿fen oluĸan insana benzer robot yapabilmek i­in; ñuzman ekip, 1 milyon dolar, en az 8 

yēllēk ­alēĸma, ergonomi i­in yapēlan ­alēĸmalaréò (Sabah, 13.9.2003) gerekmektedir!  

Ve yukarēda d¿nyanēn ilk biyonik insanē: ñYaklaĸēk ó1 milyon dolara mal olanô robotun 

modeli,  ód¿nyanēn en yetenekli biyonik uzmanlarēndanô biri olarak kabul edilen ve Ķsvi­reônin 

Z¿rih ¦niversitesiônde sosyal psikolog olan Bertolt Meyer tarafēndan hazērlandē.  Robotun 

óayak bilekleri ve ayaklarēô Massachusetts Teknoloji Enstit¿s¿ (MIT) Media Labôde 

gºrevli óbiyo-m¿hendisô Hugh Herr tarafēndan geliĸtirildi. Protez bacaklarē desteklemesi i­in, 

biyonik adam i­in óRexô adē verilen bir ódēĸ iskelet inĸa edildi.ô Yeni Zelandaôdaki REX 

bionics ĸirketi tarafēndan ógeliĸtirilenô dēĸ iskelet, biyonik adamēn d¿zg¿n y¿r¿mesini saĵlēyor. 

Pankreasēndan akciĵerlerine kadar óyapayô organlarē bulunan biyonik adam, insanlardaki gibi 

iĸleyen bir kan dolaĸēmēna sahip. ABDônin Arizona eyaletinde bulunan SynCardia 

Systems tarafēndan ¿retilen óyapay kalpô sahibi biyonik adam, ABDônin Second Sight 

ĸirketi tarafēndan ógeliĸtirilenô retina protezi sayesinde gºr¿yor.ò (Akĸam, NTV, 21.10.2013) Bu kadar 

teknoloji, emek ve para ama sonu­ hilkat garibesi bu robot! Ama ­ok daha m¿kemmeli 

"tesad¿fen" oluĸuyor, hem de teknolojisiz! Ve bazēlarē bu iddiayē bilimsellik adē altēnda 

tezgahlamaya devam ediyor! 

   

Evrimci mantēĵē; I. resim  m¿hendislik harikasē, II. resim tesad¿f!  Ve Jaws mekaniĵi! 

Evrim ve Organ Nakli. Organ naklinde uygun organ bulunsa bile, v¿cut bu yeni organē yabancē 

olarak gºr¿p, reddedebilmektedir. Bu bazen aylarca s¿rer bir s¿re­tir ve her g¿n onlarca ila­ 

alēnmasē gerekebilmektedir. Organ naklinden sonra yēllarca da dēĸ enfeksiyonlara karĸē ºzel bir 

ila­/yemek diyeti uygulanmasē gerekmektedir. Ķĸte bu kadar hassas ve uyumlu bir sistem 

b¿t¿n¿d¿r insan v¿cudu. Evrimcilerin iddiasē, her bir h¿cre, her bir organ tesad¿fen bir araya 
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gelmiĸ ve yaĸam; ºzel tahliller, uygun organlar ve ortamlar b¿t¿n¿ olmadan tesad¿fen baĸlamēĸ 

ve devam etmektedir..! 

Evrimciler buyrun, tesad¿fen kendiliĵinden oluĸan bu insanē, siz teknoloji yardēmē ile yapēn! 

                                                              

Darwin ve T¿rkler 

ñBelki de y¿zyēllar kadar s¿rmeyecek yakēn bir gelecekte, ómedeni insan ērklarē, vahĸi ērklarē 

tamamen yery¿z¿nden silecekler ve onlarēn yerine ge­ecekler. ¥te yandan insansē maymunlar 

da, kuĸkusuz ortadan kaldērēlacaktēr.ô Bºylece insan ile en yakēn akrabalarē arasēndaki boĸluk 

daha da geniĸleyecek. Bu sayede ortada óĸu anki Avrupalē ērklardan bile daha medeni olan ērklar 

ve ĸu anki zencilerden, Avustralya yerlilerinden ve gorillerden bile daha geride olan babun t¿r¿ 

maymunlarô kalacaktēr.ò (Charles Darwin, The Descent of Man, s. 178) ñDarwin, Kafkas T¿rklerinin de yok 

olacaĵēnē ileri s¿rer.ò (Sami Amiri, Ateizm kendi paradigmasēyla y¿zleĸiyor, s. 49) Darwin, bir arkadaĸēna  yazdēĵē 

mektupta da T¿rkler i­in, ñAĸaĵēlēk ērk, barbar, yok edilecek toplumò (The Life and letters Of Charles 

Darwin, New York, I/266) ifadelerini kullanēr. 1880-1885 yēllarē arasēnda o dºnemin en b¿y¿k 

sºm¿rgeci devleti olan Ķngiltere'nin baĸbakanlēĵēnē y¿r¿ten William Ewart Gladstone, "T¿rkler 

Asya'nēn i­lerine geri s¿r¿lmelidir." diyerek kampanya baĸlatēr. Gladstone, Ķttihat ve Terakki 

¿yelerinden Ahmet Ķhsan'ēn óMatbuat Hatēralarēmô adlē eserinde "Gladstone, Ķngiliz 

parlamentosunda eline Kurôan'ē alēp: 'T¿rkler bu kitapla y¿r¿d¿k­e medeniyete muzērdēr 

(zararlēdēr)' dediĵini aktardēĵē kiĸidir. O dºnemde Ķngilizler kendi ¿lke menfaatleri i­in 

Osmanlēyē par­alamaya ­alēĸmaktadēr. Bu nedenle de bir­ok faaliyette bulunurlar. Bunlardan 

birinde de Londra'da T¿rkler ile ilgili "Bulgar Terºr¿ ve Doĵu Sorunu" isimli bir broĸ¿r 

yayēnlarlar. Kēsa s¿rede birka­ baskēsē yapēlan broĸ¿rle Ķngiliz halkē T¿rklere karĸē kēĸkērtēlēr. 

Andre Maurois óĶngiltere Tarihiô adlē eserinde, "Gladstone, arka arkaya vermeye baĸladēĵē 

nutuklarla Ķngiliz kamuoyunu T¿rkiye aleyhine ­evirdi" diye de yazmaktadēr. Gelelim 

konumuz olan C. Darwin'in araĸtērmacē bilim adamlēĵē kimliĵine. Emperyalist maksatlē bu 

­alēĸmalarē araĸtērmadan kabullenen Darwin, 19 Ekim 1876 tarihinde bir kere, ondan sonra 2 

kere daha, toplam ¿­ kere Bulgaristan yardēm sandēĵēna baĵēĸta bulunur. "Darwin balkanlarda 

ne olduĵunu bilmiyordu ve Ķngiliz baĸbakanēnda etkilenmiĸti. ¥lene kadar T¿rkleri barbar 

olarak d¿ĸ¿nd¿" (Soner Yal­ēn, Bu dinciler, s. 297-298) Yanē baĸēndaki olaylardan habersiz olan Darwin, 

insanlēk tarihini yeniden yazmak iddiasēnda bulunmuĸtur! Ķĸin diĵer ilgin­ yºn¿, Marx hayranē 

olup, agnostik olduĵu halde, evrimi ve materyalizmi benimseyen Darwin, fikirlerini yēllarca 

gizlemiĸ, eserinin ºl¿m¿nden sonra yayēnlanmasēnē vasiyet etmiĸti: ñDarwin, agnostik olarak 

ºlm¿ĸt¿r.ò (Mustafa Akyol, Bilim, din ve ateizme dair modern ezberlerin sonu, s. 44) "Dostlarēnē karĸēsēna almaya 
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cesareti yoktu, kurulu d¿zeninin yēkēlmasēnē istemiyordu. Ailesi zengindi. Yaĸadēĵē bu zengin 

hayattan taviz vermek istemiyordu. Kilise ­evresince h©l© dindar kabul ediliyor ve saygē 

gºr¿yordu."  Taki, 1858'de A. Russel Wallace tarafēndan yazēlan ve kendi gºr¿ĸlerine paralellik 

arz eden makalesini okuyana dek. óKēskan­lēkô onu harekete ge­irir ve 1837'de yazdēĵē eserini 

1859'da yayēnlar: T¿rlerin Kºkeni. (Soner Yal­ēn, Bu dinciler, s. 410-415)  Kēskan­lēk Darwin'in takēyyesine 

son verdirmiĸtir! Ķĸte aydēn/araĸtērmacē/devrimci evrim teorisyeninin  fikir ve yaĸam namusu! 

Darwinôe gºre Kadēnlar 

Darwin, ñĶnsanēn T¿reyiĸiò adlē kitabēnda ókadēnlarēn idrak etme, hēzlē kavrama ve taklit 

konusunda ódaha aĸaĵēô ērklarēn ºzelliklerini taĸēdēklarēnē ve bu nedenle daha eski ve alt bir 

medeniyet seviyesine sahip olduklarēnēô yazmēĸtēr. (John R. Durant, Darwin, s. 295; Darwin, Ķnsanēn T¿reyiĸi, s. 15) 

Darwin kadēnēn evlilikteki rol¿n¿ ĸºyle tarif ediyordu: ñSizinle ilgilenecek biri - better than a 

dog anyhow: Bir kºpekten daha iyi oyalayabilecek- ev ve evin sorumluluklarēnē alacak biri.ò 
(Charles Darwin, Autobiography, s. 232-233; Rebecca Coffey, daily.jstor.org, 14 ķubat 2020; Maria Popova; theatlantic.com, 16 Aĵustos 
2012; Alice Vincent, telegraph.co.uk, 12 ķubat 2016; Brenna Lee, eudaimoniac.com/charles-darwin-pros-and-cons-of-marriage/#easy-

footnote-bottom-1-2630) Darwin, Evlenmeden bir yēl ºnce 1838 yēlēnda, ñKadēnēn, sevilen, oyun 

oynanan ve her hal¿karda kºpeklerden daha iyi bir ĸey olduĵunuò yazmēĸtē. (Sami Amiri, Ateizm kendi 

paradigmasēyla y¿zleĸiyor, s. 51) ñSana ­ocukluktan itibaren s¿rekli eĸlik ederler, sonra ilgili beslerler ve 

sevip oynaĸabileceĵin bir obje olurlar. Kadēn, her ĸeye raĵmen bir kºpekten daha iyi bir ĸey. 

Ev ve evle ilgilenecek bir kiĸi. M¿zik ve havadan sudan konuĸmalar. Bunlar saĵlēk i­in iyi 

ĸeylerdir.ò (Charies Darwin, The Autobiography of Charles Darwin 1809, 232-233) Darwin erkeĵin ºzelliklerini 

óg¿­l¿, cesur ve akēllēô olarak gºr¿yor, kadēnēn ºzelliklerini ise óedilgen ve beden bakēmēndan 

g¿­s¿z ve ñbeyinleri eksikò olmakô ĸeklinde ifade ediyordu. Erkek diye yazēyordu, óo kadēndan 

daha y¿rekli, daha m¿cadeleci, daha enerjiktir. ¦stelik daha fazla yaratēcē dehaya 

sahiptir.ô (Fritjof Capra, Batē d¿ĸ¿ncesinde dºn¿m noktasē, s. 122)  John R. Durant, ñDarwine gºre ºzellikle de 

yaĸam m¿cadelesi hususunda kadēnlarēn, erkeklerden kat kat daha d¿ĸ¿k mertebede olduĵunuò 

ve ñZeka geriliĵi olan ­ocuklar ile kadēnlarē, muhak eme yeteneklerinin yetersiz olmasēndan 

dolayē aynē kategoride deĵerlendirdiĵini.ò belirtir. (Durant, Darwinci Miras, s. 295)  

Sigmund Freudôa gºre kadēnlar 

Ateist Sigmund Freudôun gºr¿ĸleri de Darwinôden farklē deĵildir: ñO, kadēnlarēn rasyonel/akēlcē 

d¿ĸ¿nme melekesine sahip olmadēĵēnē, etikle/ahlakla ilgili konuklarda erkeklerle 

kēyaslanamayacaĵēnēò ileri s¿rmektedir. (Emre Dorman, Din neden gereklidir? s. 64) ¦niversite Saĵlēk Aĵēnda 

kadēn saĵlēĵē profesºr¿ ve baĸkanē olan Donna Stewart gºre, Freud, zamanēnēn bir adamēydē. 

Kadēnlarēn ºzg¿rleĸme hareketine karĸēydē ve kadēnlarēn yaĸamlarēna cinsel ¿reme iĸlevlerinin 

egemen olduĵuna inanēyordu. Freud kadēnlarē erkeklerden daha aĸaĵē olarak tanēmlar. (Kendra 

Cherryvery, wellmind.com, 29 Aĵustos 2022) Boston Simmons College psikoloji profesºr¿ olan torunu Sophie 

Freud ise, dedesini ósahte peygamber, kadēn d¿ĸmanē ve teorilerini modasē ge­miĸ biriô olarak 

deĵerlendirmektedir. (ahrp.org/freud-goes-up-in-smoke-toronto-star 16 Kasēm 2003) 

Deizm dininin peygamber olan Kantôa gºre Kadēnlar 

Kantôa gºre kadēnlar, aklēnē kullanabilme yetisinden mahrum, s¿rekli g¿zelliĵi ve cinselliĵi ile 

ºn plana ­ēkmaya ­alēĸan, zayēf, óbaĸka birinin himayesine muhta­ô varlēklardēr. Ona gºre 

"Evli erkekler yalnēzca kendi eĸlerinin sevgisini kazanmaya ­alēĸērken, evli kadēnlar ise b¿t¿n 

erkeklere sahip olma eĵilimindedirler" (Immanuel Kant, Anthropology from a Pragmatic Point of View, s. 208), "Kadēn 

kendini herkesin beĵenisi i­in bir nesne yapar" (Kant, Anthropology from a Pragmatic Point of View, 209) ve ñbir 

kadēnēn ­ekiciliĵinin temelinde cinselliĵi yatar.ò (Kant, G¿zellik ve Y¿celik Duygusu ¦zerine Gºzlemler, 79) Kant, 
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kadēnlarē karakterize eden iki ilkeden bahseder. Bunlardan ilki t¿r¿n devamlēlēĵē, ikincisi ise 

toplumun yetiĸtirilmesi ve kadēnlar tarafēndan inceltilmesidir. (Kant, Anthropology from a Pragmatic Point of 

View, 207) "Doĵa tarafēndan kadēna óverilenô korkaklēĵēn ve zayēflēĵēn nedeni, kadēnēn embriyoyu 

koruma zorunluluĵundandēr. Bºylece kadēnlar tehlikelerden uzak durarak embriyoyu 

koruyacaklardēr. Bununla birlikte kadēn, tabiatē gereĵi korkak olduĵu i­in g¿­l¿ ve cesur 

erkeĵin korumasēnē talep eder." (Kant, Anthropology from a Pragmatic Point of View, s. 207) Kant, kadēnēn felsefe 

yapabilme imkanēna da deĵinir: ñOnun felsefi bilgeliĵi muhakeme etmek deĵil duygusallēktēr.ò 

(Immanuel Kant, Observations on the Feeling of the Beatiful and Sublime and Other Writings, s. 38) Kant bir kadēnēn felsefeyle 

uĵraĸmasēnē, hele (muhtemelen erkek) bir yorumcu olmadan bunu yapmasēnē óhi­ hoĸ olmayan 

bir iĸô olarak gºr¿r. (Aliye Kovanlēkaya, ñKantôta Cinsiyet Farklēlēĵē,ò Cinsiyetli Olmak i­inde, ed. Zeynep Direk (Ķstanbul: Yapē 

Kredi Yayēnlarē, 2014), 11-12) "Okullu (eĵitimli) kadēnlar kitaplarēnē saatleri gibi kullanērlar. Onlar 

saatlerini sadece bir saate sahip olduklarē bilinsin diye takarlar. Buna raĵmen saatleri genellikle 

ya ­alēĸmaz ya da doĵru zamanē gºstermez.ò (Kant, Anthropology from a Pragmatic Point of View, 209) ñKadēnēn 

b¿y¿k biliminin i­eriĵi daha ­ok insanoĵludur ve insanlēk arasēnda da erkeklerdir.ò (Kant, Pragmatik 

A­ēdan Antropoloji ile G¿zellik ve Y¿celik Duygularē ¦zerine Gºzlemler, 75) Kadēnēn uzmanlēk alanēnēn erkek olduĵunu 

sºyleyen bu sºylemler, Kantôēn kadēnlara verdiĵi rol¿n ve ­izdiĵi sēnērēn en a­ēk halini ifade 

eder. Kant, kadēnlarēn teorik bilgi eksikliklerinin olumsuz bir ĸey olmadēĵēnē hatta bu 

eksiklilerini g¿zellikleriyle ve candan dostluklarēyla kapattēklarēnē vurgular. ķºyle ki, kadēnlar, 

ñErkeĵin kendi yetenekleriyle saĵlamak zorunda olduĵu kitabi bilgiden yoksunluklarēnē ve 

diĵer eksikliklerini g¿zel endamlarēyla, neĸeli naiflikleriyle ve b¿y¿leyici dostluklarēyla 

yeterince telafi etmiĸ olurlar.ò (Kant, G¿zellik ve Y¿celik Duygusu ¦zerine Gºzlemler, 86) Kantôēn kadēnlarla ilgili 

gºr¿ĸlerini ºzetleyecek olursak, kadēnlar erkeklerin himayesine ihtiya­ duyan zayēf varlēklardēr. 

Bu y¿zden kadēnlar doĵanēn kendilerine verdiĵi gºrevi yerine getirerek soylarēnē devam 

ettirmeli, bununla birlikte erkeĵin g¿c¿ ¿zerine kurulu toplumun ilerlemesinde ve 

inceltilmesinde erkeĵine yardēmcē olmalēdēr. Kant, akēl y¿r¿tmeyi gerektiren konularda 

kadēnlarēn bir rehbere (erkeĵe) danēĸmasē gerektiĵini belirterek kadēnlarēn akli meselelerdeki 

yetersizliĵini gºstermeye ­alēĸmēĸtēr. (Firdevs Demir, Kantôēn Kadēnlarla Ķlgili Gºr¿ĸlerinin Ahlak Felsefesi Baĵlamēnda 

Deĵerlendirilmesi, Mizan¿ôl Hak Ķslami Ķlimler Dergisi, sayē: 5, 2017, s. 87-99) 

Ķnsanat bah­eleri. ñ19 ve 20. y¿zyēllarda, 'insanat bah­eleri' kurulur, 'geliĸmemiĸ' ērklara ait 

insanlar buralarda sergilenir. Sergilenen insanlar, modern beyaz adamēn ¿st¿nl¿k duygusunu 

tatmin ederken, aynē zamanda Avrupa'nēn sºm¿rgesine bir gerek­e ve bir meĸruiyet de 

¿retilmektedir. ¥zg¿rl¿k, eĸitlik ve kardeĸlik sloganlarē ile yola ­ēkan Fransēz Devrimi'nin 100. 

yēlēnē kutlayan 1889 tarihli Paris Evrensel sergisinde 400 Afrikalēnēn sergilendiĵi bir 'Zenci 

Kºy¿' kurulmuĸtu. Br¿ksel'de, 1897 tarihli sergide ise bir levha ziyaret­ileri ĸºyle uyarēyordu: 

óKongoôlularē beslemeyin, yemekleri verildi.ô Ķnsanat bah­eleri, sºm¿rgeciliĵin faziletlerine 

yºnelik propaganda ­alēĸmalarēnēn da bir par­asēydē.ò (Ķbrahim Kalēn, Barbar Modern Medeni, s. 82, 

83) Darwin, Kēzēlderilileri ve karaderilileri, insanlaĸma aĸamasēna gelmemiĸ maymunlar olarak 

gºr¿yor ve onlara hayvan muamelesi yapēlmasēnda bir sakēnca gºrm¿yordu. Evrim teorisine 

dayalē bu anlayēĸa gºre, 1962 yēlēna kadar hayvanat bah­elerine ek bir bºl¿mde insanlaĸma 

aĸamasēnē tamamlamamēĸ maymunlar olarak bu insanlar sergileniyordu. Batēda insan haklar 

aslēnda beyazlar i­indi, uzun bir s¿re. (Abdurrahman  Dilipak, Yeni Akit, 13.8.2017) "Vahĸi insanlar, ilkeller, 

insana benziyorlar, insanoĵluna en yakēn varlēk galiba" diye tasnif ediliyorlardē. Hayvanat 

bah­elerinde, fuarlarda, sergi alanlarēnda teĸhir edilmek i­in binlerce insan kadēn, erkek, ­ocuk 

Afrika'dan gemilerle Avrupa ve Amerika'ya taĸēndē. Bel­ika, Hollanda, Ķspanya, Macaristan, 

Almanya, Ķsve­, Ķtalya, ABD'de, bir deĵil pek ­ok kentinde 1870'lerden 1960'lara kadar var 

oldu. ¢oĵunun ¿zerindekiler ­ēkarēlēyordu, gºĵ¿sleri a­ēktaydē. Bazēlarē intihar etti, bazēlarē ise 

teĸhir edilirken ºld¿. ¥len de sergilendi. Aynē dºnemlerde bazē bilim adamlarēnēn gºr¿ĸleri de 

aktarēlēyordu: "Haftalardēr bunlarēn ¿zerinde ­alēĸēyoruz, bunlarēn aklē aĸērē derecede geri. 

Fevkalede saldērganlar ve hi­bir hisleri yok. Ķnsana en yakēn vahĸi ºrneĵi denebilir" (Habert¿rk, 7 

Aralēk 2014)  
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Biyokimya Uzmanē Michael J. Behe, "Ķlk baĸlarda Darwin'in evrim konusundaki fikirlerini 

benimsiyordum. ¢¿nk¿ O herkesten ºnce davranēp ortaya bir ĸey atmēĸtē ve ben aksini ispat 

edene kadar onu kabullenmek zorundaydēm. Ta ki, 10 yēl ºncesine, Avusturalyalē biyokimyager 

ve yazar Michael Danton'un yazdēĵē bir kitabē (Evolution Theory in Crisis) okuyana kadar. 

Danton; Darwinist teoriyi ­¿r¿tecek bir s¿r¿ bilimsel tez ortaya sunmuĸtu. Daha ºnce hi­ bu 

tarz arg¿manlar, iddialar duymamēĸtēm ve bence onlar ger­ekten ­ok ikna ediciydiler. ¥nce 

kendime kēzdēm, bºylesine iyi bir ¿niversitede g¿zel bir sandalyem varken ben bu ispatlarē 

neden daha ºnce okumamēĸtēm ve o g¿nden sonra Evrim Teorisine ciddi ilgi duydum ve 

araĸtērmalara baĸladēm. Zaman i­erisinde Darwinin evrim teorisinin hi­ bir bilimsel kanēta 

dayanmadēĵēnē anladēm.ò demekte ve daha sonra evrimi ­¿r¿ten ¿nl¿ óDarwin'in Kara Kutusuô 

adlē eserini yazmaktadēr. 

Bilim adamlarēnēn itiraflarē II 

Prof. R. Goldschmidt (Zoolog, California ¦niversitesi):  ķimdiye kadar hi­ kimsenin makro 

mutasyonlar yolu ile yeni bir t¿r ya da cins ¿retemediĵi bir ger­ektir. Se­ilmiĸ mikro 

mutasyonlar yoluyla dahi tek bir t¿r bile oluĸturulamadēĵē da doĵrudur. En iyi bilinen Drosofila 

(meyve sineĵi) gibi organizmalarda bile sayēsēz mutasyon bilinmektedir. Eĵer herhangi bir 

organizma ¿zerinde bu binlerce mutasyonun bir kombinasyonunu yapabilseydik, yine de 

doĵada bulunan herhangi bir t¿rle benzerlik gºsteren bir t¿r ¿retemezdik. (Richard B. Goldschmidt, 

Evolution, As viewed by One Geneticist, s. 94) Gordon Taylor (Evrimci genetik­i):  Bu ­ok ­arpēcē, ama bir o 

kadar da gºzden ka­ērēlan bir ger­ektir: Altmēĸ yēldēr d¿nyanēn dºrt bir yanēndaki genetik­iler 

evrimi kanētlamak i­in meyve sinekleri yetiĸtiriyorlar. Ama h©l© bir t¿r¿n, hatta tek bir enzimin 

bile ortaya ­ēkēĸēnē gºzlemlemiĸ deĵiller. (Gordon R. Taylor, The Great Evolution Mystery, s. 48) Michael Pitman: 

Sayēsēz genetik­i meyve sineklerini nesiller boyunca sayēsēz mutasyonlara maruz bēraktēlar. 

Peki, sonu­ta insan yapēmē bir evrim mi ortaya ­ēktē? Maalesef hayēr. Genetik­ilerin yarattēklarē 

canavarlardan sadece pek azē beslendikleri ĸiĸelerin dēĸēnda yaĸamlarēnē s¿rd¿rebildiler. 

Pratikte mutasyona uĵratēlmēĸ olan t¿m sinekler ya ºld¿ler, ya sakat kaldēlar ya da kēsēr oldular. 

(Michael Pitman, Adam and Evolution, s. 70) Kevin Padian: B¿y¿k evrimsel deĵiĸiklikler nasēl baĸladē? 

T¿rlerin on binlerce yēl oturup faydalē mutasyonlarēn meydana gelmesini beklediĵine (bu arada 

bu nasēl oluĸmaktadēr?) ve b¿y¿k bir istekle bunlarē yeni ve yararlē bir t¿r deĵiĸimi oluĸana 

kadar biriktirip koruduklarēna inanan biri var mē? Ķĸte bu durum, Waddington ve diĵerlerinin 

de belirttiĵi gibi neo-Darwinizm'in "sa­ma ve mantēk dēĸē" matematik arg¿manlarēdēr. (Kevin 

Padian, "The Whole Real Guts of Evolution", Review of Genetics, Paleontology and Macroevolution, By Jeffrey S. Levinton, s. 77) Pierre-

Paul Grasse: Ne kadar ­ok sayēda olursa olsunlar, mutasyonlar herhangi bir evrim meydana 

getirmezler. (Pierre-Paul Grasse, Evolution of Living Organisms, s. 88) Francisco J. Ayala:  X ēĸēnlarē gibi y¿ksek 

enerjili radyasyonlar mutasyon oranēnē arttērērlar. Rastgele mutasyonlar ­oĵunlukla 

zararlēdērlar. Bir organizmadaki genom gibi tamamen organize bir sistemde rastgele bir 

deĵiĸiklik sistemin d¿zenini veya kullanēlērlēĵēnē arttērmaz, aksine azaltēr. (Francisco J. Ayala, "Genotype 

Environment and Population Numbers", Science, vol.162 (27 Aralēk 1968), s. 1456) James F. Crow (Wisconsin 

¦niversitesi, Tēp Genetiĵi Bºl¿m Baĸkanē, radyasyon ve mutasyon konusunda 

uzman):  Mutasyonlarēn hemen hepsi zararlēdēr ve bunun bedelini insanlar ºder. Bu nedenle 

mutasyon oranēnē y¿kseltecek olan her t¿rl¿ insan aktivitesi insanlēk i­in ciddi saĵlēk ve ahlak 

sorunlarē oluĸturur. (James F. Crow, "Ionizing Radiation and Evolution," Scientific American, vol. 201 (Eyl¿l 1959), s. 

138)  Hayatē oluĸturan kimyasal iĸlemlerin b¿t¿nl¿ĵ¿ne isabet edecek rastgele bir deĵiĸikliĵin 

bozucu etkisi olacaĵē kesindir. Aynen bir televizyondaki baĵlantēlarēn rastgele deĵiĸtirilmesinin 

gºr¿nt¿n¿n kalitesini artērmamasē gibi. ("Genetic Effects of Radiation", Bulletin of Atomic Scientists, No: 14, s. 19-20) 

Frederick Seymour Hulse: Mutasyonlar rastgele meydana gelirler. Y¿ksek komplekslikteki 
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sistemlerin bileĸiminde ve iĸleyiĸindeki herhangi bir deĵiĸiklik bu sistemin iĸleyiĸini 

geliĸtirmeyecektir ve bu nedenle mutasyonlarēn b¿y¿k kēsmē dezavantajlēdēr. Bir organizma ve 

­evre arasēnda ­ok hassas bir denge vardēr ve bir mutasyon bu dengeyi kolaylēkla bozabilir. Bir 

insan aynē ĸekilde frenin veya gaz pedalēnēn pozisyonunu rastgele deĵiĸtirerek bir arabanēn 

iĸleyiĸinin geliĸmesini de bekleyebilir. (Frederick S. Hulse, The Human Species, s. 61-62) Evrimci zoolog D. L. 

Stern: Evrimsel biyolojinin en eski problemlerinden biri geniĸ ­apta ­ºz¿lmemiĸ olarak 

duruyor. Hangi mutasyonlar, evrimsel a­ēdan faydalē olan fenotip ­eĸitliliĵini oluĸturabilir? 

Bunlar ne t¿r molek¿ler deĵiĸiklikleri gerektirir? (icr.org/headlines/ darwinvindicated.html; Was Darwin Really 

"Vindicated"?, Frank Sherwin, Institute for Creation Research, April 30, 2001) Stephen Jay Gould: ñBir mutasyon b¿y¿k 

ve yeni bir ham malzeme (DNA) oluĸturmaz. T¿rleri mutasyona uĵratarak yeni bir t¿r elde 

edemezsiniz.ò Hoimar Von Ditfurth (Alman Psikiyatri ve Nºroloji Profesºr¿. ¦nl¿ Alman 

evrimci bilim yazarē): ñAlabildiĵine kompleks biyolojik bir iĸlevin, organik bir d¿zenin, 

ama­sēz, hedefsiz, keyfi mutasyonlarēn rastlantēsal sonu­larē olarak ortaya ­ēkēp ­ēkamayacaĵē 

sorusuna yanēt ararken, tasavvur etme yeteneĵimiz olduk­a yaya kalacaktēr. Ger­ekten de, 

rastlantēsal mutasyonlarēn ardēndan, sºz¿n¿ ettiĵimiz t¿rden yeni mekanizmalarēn, yeni 

d¿zenlerin ortaya ­ēkmasē i­in evrim istediĵi kadar zaman bulmuĸ olsun, yeni denge ve 

d¿zenlerin rastlantēnēn ¿r¿n¿ olduĵunu ileri s¿rmekle iyice ileri gitmiĸ, baĸka t¿rl¿ d¿ĸ¿nenleri 

tahrik etmiĸ olmuyor muyuz? Deyim yerindeyse, sakat doĵum gibi bir ĸeydi bu tuhaf yaratēklar. 

Bir mutasyonun sonucuydular. Mutasyon sonu­larē hemen her zaman bir felaket 

doĵurmuĸlardēr.ò (Hoimar Von Ditfurth, Dinozorlarēn Sessiz Gecesi 2, s.66-69) Bu noktada itirazcēlar, anlamlē ve 

amaca uygun ºzelliklerin t¿m¿yle rastlantēsal olarak yeterli miktarda oluĸmasēnē saĵlamak 

bakēmēndan, mutasyonlarēn sayēsēnēn yeterli b¿y¿kl¿kte olamayacaĵēna iliĸkin bir karĸē tezi ºne 

s¿rmek eĵilimdedirler. Ger­ekten de ­ok sayēda mutasyon, olasēlēklar kurallarēna gºre, 

bērakalēm geliĸmeyi desteklemeyi, zararlē ve hatta ºld¿r¿c¿ olmaktan kurtulamaz. (Hoimar Von 

Ditfurth, Dinozorlarēn Sessiz Gecesi 6, s. 97) Dr. Mahlon B. Hoagland:  Bug¿n canlē organizmalarda birikmiĸ 

bilgi (¿­ milyar yēllēk evrimin birikmiĸ sonucu) b¿t¿n d¿nya ĸairlerinin toplamēndan daha ­ok 

iĸlenmiĸ, daha incedir. Bir harfte, bir kelimede, bir deyimde rastlantēya baĵlē bir deĵiĸimin 

par­ayē daha iyi yapmasē uzak bir olasēlēk, bºyle rastlantēsal bir ­arpmanēn zararlē olmasē daha 

akla yatkēndēr. Bir­ok biyolog, n¿kleer silahlarēn, n¿kleer reaktºrlerin ve end¿stride ¿retilen 

mutasyona neden olabilecek t¿rden kimyasal maddelerin artmasēndan, bu nedenle 

korkmaktadērlar. (Mahlon B. Hoagland, Hayatēn Kºkleri, T¦BĶTAK, s. 69) Hatērlayacaksēnēz, bir organizmanēn 

DNA'sēnda bir deĵiĸikliĵin olmasē hemen her zaman onun i­in zararlēdēr; baĸka bir deyiĸle 

yaĸamēnē s¿rd¿rebilme kapasitesinde azalmaya yol a­ar. Bir benzetme yapalēm; Shakespeare'in 

oyunlarēna rastgele eklenen c¿mlelerin onlarē daha iyi yapmasē pek olasē deĵildir. Temelinde 

DNA deĵiĸiklikleri ister mutasyonla, ister bizim dēĸarēdan bilerek eklediĵimiz yabancē genlerle 

olsun, yaĸamē s¿rd¿rebilme ĸansēnē azaltma ºzelliklerinden dolayē zararlēdēr. (Mahlon B. Hoagland, 

Hayatēn Kºkleri, s. 153) Warren Weaver (Evrimci bilim adamē) Ķkinci D¿nya Savaĸē'nēn ardēndan 

n¿kleer silahlarēn sonucunda oluĸan mutasyonlarē incelemek i­in kurulan Atomik Radyasyonun 

Genetik Etkileri Komitesi'nin (Committee on Genetic Effects of Atomic Radiation) hazērladēĵē 

rapor hakkēnda ĸºyle diyordu:  ¢oĵu kimse, bilinen t¿m mutasyon ºrneklerinin zararlē olduĵu 

sonucu karĸēsēnda ĸaĸēracaktēr, ­¿nk¿ mutasyonlar evrim s¿recinin gerekli bir par­asēdēr. Nasēl 

olur da iyi bir etki -yani bir canlēnēn daha geliĸmiĸ canlē formlarēna evrimleĸmesi- pratikte óhepsi 

zararlē olanô mutasyonlarēn sonucu olabilir? (Warren Weaver, "Genetic Effects of Atomic Radiation", Science, c. 123, 

29 Haziran, 1956, s. 1159) ¦stelik mutasyona uĵramēĸ genlerin, karĸēlaĸēlan durumlarēn b¿y¿k 

­oĵunluĵunda ve ĸimdiye kadar ¿zerinde ­alēĸēlan t¿rlerde zararlē etkilerine rastlanmēĸtēr. En 

u­ durumlarda zararlē etkiden kastettiĵimiz ºl¿m demektir. Diĵer durumlarda ise dºl ¿retebilme 

olanaĵēnēn azalmasē veya diĵer bazē ciddi anormallikler anlamēna gelir. (Warren Weaver, "Genetic Effects 

of Atomic Radiation", Science, s. 1158) Evrim literat¿r¿n¿n pop¿ler yayēnlarēndan Earth Sciences dergisinin 

editºr¿ Richard Monestarsky, evrimcileri ĸaĸērtan bu Kambriyen Patlamasē hakkēnda ĸu 

bilgileri vermektedir: Bug¿n gºrmekte olduĵumuz olduk­a kompleks hayvan formlarē aniden 



 

52 

ortaya ­ēkmēĸlardēr. Bu an, Kambriyen Devrin tam baĸēna rastlar ki denizlerin ve yery¿z¿n¿n 

ilk kompleks yaratēklarla dolmasē bu evrimsel patlamayla baĸlamēĸtēr. G¿n¿m¿zde d¿nyanēn 

her yanēna yayēlmēĸ olan omurgasēz takēmlarē erken Kambriyen Devir'de zaten vardērlar ve yine 

bug¿n olduĵu gibi birbirlerinden ­ok farklēdērlar. (Richard Monestarsky, "Mysteries of the Orient", Discover, Nisan 

1993, s. 40) ñYeni molek¿ler temelli filogeninin bazē ºnemli sonu­larē vardēr. Bunlarēn en ºnemlisi, 

s¿ngerler, cnidarianlar, ctenophorlar arasēndaki "ara form" sēnēflamalarēn ve bilateryen 

canlēlarēn son ortak atasēnēn yani "urbilateria"nēn ortadan kalkmasēdēr. Bunun doĵal sonucu 

olarak, urbilateria'ya giden soy aĵacēnda ­ok b¿y¿k bir boĸluĵumuz var. Kademeli bir bi­imde 

giderek artan bir komplekslik senaryosu yoluyla, "boĸluktaki atayē" yeniden inĸa etme 

yºn¿ndeki umudumuzu -ki bu eski evrimsel mantēk y¿r¿tmede ­ok yaygēndēr- kaybetmiĸ 

bulunuyoruz.ò (Andre Adoutte, Guillaume Balavoine, Nicolas Lartillot, Olivier Lespinet, Benjamin Prud'homme, and Renaud de Rosa, 

"The New Animal Phylogeny: Reliability And Implications", Proceedings of the National Academy of Sciences, 25 April 2000, vol 97, No 9, 

pp. 4453-4456) Evrimci paleontolog Gerald T. Todd, "Kemikli Balēklarēn Evrimi" baĸlēklē bir 

makalesinde bu ger­ek karĸēsēnda ĸu ­aresiz sorularē sēralar: Kemikli balēklarēn her ¿­ sēnēfē da, 

fosil tabakalarēnda aynē anda ve aniden ortaya ­ēkarlar... Peki, ama bunlarēn kºkenleri nedir? 

Bu denli farklē ve kompleks yaratēklarēn ortaya ­ēkmasēnē ne saĵlamēĸtēr? Ve neden kendilerine 

evrimsel bir ata oluĸturabilecek canlēlarēn izlerinden eser yoktur? (Gerald T. Todd, "Evolution of the Lung 

and the Origin of Bony Fishes: A Casual Relationship", American Zoologist, C. 26, No. 4, 1980, s. 757) T¿rk evrimcilerden Engin 

Korur, kanatlarēn evrimleĸmesinin imkansēzlēĵēnē ĸºyle itiraf eder: Gºzlerin ve kanatlarēn ortak 

ºzelliĵi ancak b¿t¿n¿yle geliĸmiĸ bulunduklarē takdirde vazifelerini yerine getirebilmeleridir. 

Baĸka bir deyiĸle, eksik gºzle gºr¿lmez, yarēm kanatla u­ulmaz. Bu organlarēn nasēl oluĸtuĵu 

doĵanēn hen¿z iyi aydēnlanmamēĸ sērlarēndan birisi olarak kalmēĸtēr. (Engin Korur, "Gºzlerin ve Kanatlarēn 

Sērrē", Bilim ve Teknik, Sayē 203, Ekim 1984, s. 25) 20. y¿zyēlēn en b¿y¿k evrim otoritelerinden ve Neo-

Darwinist teorinin kurucularēndan biri olan George Gaylord Simpson: D¿nya ¿zerindeki 

yaĸamēn en kafa karēĸtērēcē olayē, Mezozoik ¢aĵē'nēn, yani s¿r¿ngenler devrinin, memeliler 

devrine aniden deĵiĸmesidir. Sanki b¿t¿n baĸrol oyunculuĵunun ­ok sayēda ve t¿rdeki 

s¿r¿ngenler tarafēndan ¿stlenildiĵi bir oyunun perdesi bir anda indirilmiĸtir. Perde yeniden 

a­ēldēĵēnda ise, bu kez baĸrol¿nde memelilerin yer aldēĵē ve s¿r¿ngenlerin bir kenara itildiĵi 

yepyeni bir devir baĸlamēĸtēr. Ortaya ­ēkan memelilerin bir ºnceki devire ait izleri ise yok 

gibidir. (George Gaylord Simpson, Life Before Man, s. 42) Evrimci zoolog Eric Lombard, Evolution (Evrim) 

adlē dergide ĸºyle yazar:  Memeliler sēnēfē i­inde evrimsel akrabalēk iliĸkileri (filogenetik 

baĵlar) kurmak i­in bilgi arayanlar, hayal kērēklēĵēna uĵrayacaktēr. (Eric Lombard, "Review of Evolutionary 

Principles of the Mammalian Middle Ear, Gerald Fleischer", Evolution, C. 33, Aralēk 1979,  s. 1230) 1984 yēlēnda, ¢in'in Yunnan 

bºlgesinin g¿ney bºl¿m¿ndeki Cheng jiangôda, b¿y¿k miktarlarda kompleks omurgasēz 

keĸfedildi. Bunlarēn arasēnda bulunan ve ĸu an soylarēnēn t¿kendiĵi bilinen trilobitler en azēndan 

bug¿nk¿ var olan omurgasēzlar kadar kompleks yapēlēydēlar. Ķsve­li evrimci paleontolojist 

Stefan Bengtson, bu durumu ĸºyle a­ēklar: Eĵer canlēlēk tarihinde herhangi bir olay, insanēn 

yaratēlēĸē mitine benzetilecekse, o da ­ok h¿creli organizmalarēn ekolojide ve evrimde baĸ aktºr 

haline geldikleri okyanus yaĸamēndaki ani farklēlaĸma dºnemidir. Darwin'i ĸaĸērtan ve 

utandēran bu olay bizi de h©l© ĸaĸērtmaktadēr. (Stefan Bengston, Nature, 345: 765, 1990) Richard Leakey 

(evrimci paleoantropolog): David Pilbeam hoĸnutsuzlukla ĸºyle der: "Farklē bir bilim dalēndan 

zeki bir bilim adamēnē getirseniz ve ona elimizdeki yetersiz delilleri gºsterseniz, kesinlikle 'bu 

konuyu unutun; devam etmek i­in yeterli dayanak yok' diyecektir." Ne David ne de insanēn 

atasēnē araĸtēran diĵerleri elbette ki bu tavsiyeye uymayacaklardēr, ancak hepimiz bu kadar 

yetersiz delille sonu­ ­ēkarmanēn ne kadar tehlikeli olduĵunun tamamen farkēndayēz. (Richard E. 

Leakey, The Making of Mankind, s. 43) Richard Leakey - Roger Lewin: Hominidler de (maymun ve insan 

arasēnda var olduklarē varsayēlan) bir par­a bacak kemiĵi, kal­a veya diz kemiĵi, vs.'den yola 

­ēkēlarak oluĸturulmuĸtu. (Richard Leakey and Roger Lewin, Origins, s.111; David Johanson and Edy Maitland, Lucy, s.157) 

Atalarēmēzēn dºrt ayak ¿zerinde hareket bi­iminden iki ayak ¿zerinde dik y¿r¿y¿ĸe ge­mesinin 

"neden" ger­ekleĸtiĵi bir sēr. ¢¿nk¿ avantajlarēn ­oĵu, ancak dik y¿r¿me yeteneĵi ­ok iyi 

geliĸtiĵinde ortaya ­ēkēyor. (Richard Leakey-Roger Lewin, Gºl Ķnsanlarē, T¦BĶTAK, s. 24) Richard Leakey - Roger 
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Lewin: Ne yazēk ki, insanēn evrimi yolu bize ­ok az ve zayēf ipu­larē veriyor: Taĸtan aletler, 

kafatasē par­alarē, bir bacak kemiĵi par­asē, yarēm bir ­ene kemiĵi, nadiren b¿t¿n bir kafatasē 

ve tabii ­ok sayēda diĸ... Bir zamanlar atalarēmēzēn yaĸadēĵē, ĸimdi derinlerde gºm¿l¿ tortullarda 

bulabildiklerimiz iĸte bunlar. Eĵer birileri, ºrneĵin beĸ ila bir milyon yēl ºnce yaĸamēĸ 

atalarēmēzēn ĸimdiye kadar bulunan b¿t¿n fosil kalēntēlarēnē bir odaya toplamaya giriĸseydi, 

hepsini sergilemek i­in sadece birka­ b¿y¿k masa yeterdi. Bundan da kºt¿s¿, 15 ila 6 milyon 

yēl ºnce yaĸamēĸ hominidlere ait fosil buluntularēnē yerleĸtirmek i­in, ­ok da b¿y¿k olmayan 

bir ayakkabē kutusu yeterli olacaktēr. (Richard Leakey - Roger Lewin, Gºl Ķnsanlarē, s.33-34) John Reader: B¿t¿n 

hominid (insanēmsē) koleksiyonu toplasanēz bir bilardo masasēnē ancak doldurur. Fosiller b¿t¿n 

¿mitleri kēracak ĸekilde eksiklerle dolu ve t¿rler sadece k¿­¿k par­alardan ibaret, hi­bir sonuca 

gºt¿rm¿yor, ºyle ki eksik olanlar hakkēnda, mevcut olanlardan daha fazla ĸey 

sºyleyebiliriz. (John Reader, "Whatever Happened to Zinjanthrapus?", New Scientist, vol 89, no:12446, 26 Mart, 1981) Dr. Lyall 

Watson: Soy aĵacēmēzē oluĸturan fosiller o kadar yetersiz ki h©l© fosil ºrneklerden daha ­ok 

bilim adamē var. Bir ger­ek var ki o da insan evrimi i­in fiziksel kanētlarēn tamamē boĸ yer 

kalacak ĸekilde, tek bir tabutun i­ine yerleĸtirilebiliyor. ¥rneĵin modern maymunlar hi­bir 

yerden t¿rememiĸlerdir. Hi­bir ge­miĸleri yok, hi­bir fosil kayētlarē yok. Ve dik, ­ēplak, alet 

kullanabilen, b¿y¿k beyinli varlēklar olan modern insanlarēn ger­ek kºkeni, d¿r¿st olmak 

gerekirse bununla aynē derecede gizemli bir olay. (Dr. Lyall Watson, "The Water People", Science Digest, Mayēs 

1982, s. 44) Christopher Wills (California ¦niversitesi'nde Biyoloji Profesºr¿): Kendi atalarēmēz 

konusunda harcadēĵēmēz t¿m ­abalara karĸēn, kayētlarda halen daha b¿y¿k boĸluklar var. Bir 

milyon yēl kadar geriye baktēĵēmēzda ise, birbiriyle yarēĸan bu yaratēklar i­erisinde hangisinin 

bizim atalarēmēz olduĵunu -eĵer varsa- kestirebilmek zor. (Christopher Wills, Genlerin Bilgeliĵi, s. 106) F. 

Clark Howell: 1953 yēlēnda keĸfedilen Piltdown Adamē, insan kafatasē ve maymun ­enesinden 

oluĸan bir yaratēktan baĸka birĸey deĵildi. Bu bilerek tezgahlanan bir aldatmacaydē. Ne ­enenin 

maymuna ait olduĵunu, ne de kafatasēnēn insana ait olduĵunu kabul etmediler. Bunun yerine, 

bu par­alarēn maymun ve insan arasēndaki dºneme ait bulgular olduĵunu a­ēkladēlar. 500.000 

yēl ºncesine ait olduĵunu sºyleyerek, buna bir isim koydular (Eoanthropus Dawsoni veya Dawn 

adamē) ve bu konu ¿zerine yaklaĸēk 500 adet kitap yazdēlar. Paleontologlar bu buluĸla elli beĸ 

yēl boyunca boĸ yere oyalanēp durdular. (Howell, F. Clark, Early Man, s. 24-25) John Hopkins 

¦niversitesi'nden Antropolog Alan Walker'a gºre birtakēm kemiklerin insanlarēn kalēntēlarē 

olarak yanlēĸ yorumlanmasē ile ilgili b¿y¿k bir gelenek vardēr. Walker, "Ge­miĸte yetenekli 

bazē antropologlar b¿y¿k bir hata yaparak bir t¿r timsah femur kemiĵini ve ¿­ tērnaklē bir at 

tērnaĵēnē insanlarēn atasēndan kalēntēlar olarak yorumlamēĸlar" demektedir. (Wray Herbert, "Hominids 

Bear Up, Become Porpoiseful", Science News, Sayē 123, 16 Nisan, 1983, s.246) Boyce Rensberger: Ķnsanēn en eski atasē 

olarak tanēmlanan komple bir iskelet Kenya'da bulundu. Kemikler 1.6 milyon yēl ºnce ºlm¿ĸ 

12 yaĸēnda uzun boylu homo erectus t¿r¿nden erkek bir ­ocuĵa ait. Bu yeni buluntu ile eski 

insanlarēn v¿cut yapēsē ile g¿n¿m¿z insanēnēn arasēnda herhangi bir farkēn olmadēĵē ortaya ­ēktē. 

Hatta iskelet g¿n¿m¿z¿n 12 yaĸēndaki ­ocuklarēna oranla daha uzun. (Boyce Rensberger, "Human Fossil is 

Unearthed", Washington Post, 19 Ekim 1984, s.11) Jerald M. Loewenstein ve Adrienne L. Zihlman: Ancak 

evrimsel soylarēn tanēmlanmasē i­in anatomi ve fosil kayētlarē hi­ de g¿venilir deĵildir. Ancak 

yine de paleontologlar bundan ºteye gitmemekte kararlēlar. óBilim adamlarēnēn ¿zerinde ittifak 

ettikleri tek bir soyaĵacē bulunmamaktadēr.ô Aksine neredeyse yaĸayan ve nesli t¿kenmiĸ 

hominidlerin t¿m¿ne ait olasē kombinasyonlar ve perm¿tasyonlar biri veya diĵeri tarafēndan 

inkar edilmiĸtir. (Jerald M. Loewenstein ve Adrienne L. Zihlman, "The Invisible Ape", New Scientist, sayē 120 , 3 Aralēk, 1988, s.58) 

Robert D. Martin (Evrimci paleontolog): T¿m t¿rlere iliĸkin bilinen saĵlam fosil kalēntēlarēnēn 

var olduĵu fikrinden yola ­ēksak bile insan evrimine delil olarak kullanēlabilecek kuĸku verici 

benzerlikler uyandēran birka­ kērēntēnēn ºtesinde bundan 3.8 milyon yēl ºnceki dºneme denk 

gelebilecek ger­ek bir fosil delili bulamayēz. (Robert D. Martin, Primatlarēn Orijini ve Evrim, Princetown Universitesi 

Yayēnlarē, 1990, s.82) David Pilbeam (¦nl¿ paleontolog):  Benim teredd¿tlerim sadece bu kitabē 

(Richard Leakey'in Kºkler isimli kitabē) deĵil, paleoantropolojinin b¿t¿n ilgi alanēnē ve 
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metotlarēnē kapsēyor. Yayēnlanan kitaplar ĸunu sºylemeye ­ekiniyorlar ki, ben de d©hil olmak 

¿zere kuĸaklar boyu insan evrimini araĸtēran kiĸiler karanlēk i­inde ­ērpēnēyorlar. Elimizde olan 

bilgiler, teorilerimizi ĸekillendirmek i­in son derece g¿venilmez ve yetersiz. (David Pilbeam, American 

Scientist, Sayē 66, Mayēs-Haziran, 1978, s. 379) Ķnsan evrimi hakkēnda d¿ĸ¿nd¿k­e, bir bilim adamē olarak 

deĵiĸtiĵimi hissettim. Ķ­imizde yerleĸmiĸ bulunan ºn kabullerin farkēndayēm ve bunlarē 

zihnimden kazēmak i­in ger­ekten ­aba gºsteriyorum. Ge­miĸte teorilerimiz, elde olan ger­ek 

bilgimizden ­ok bizim o anki óideolojimiziô yansētēyordu. (David Pilbeam,"Rearranging Our Family Tree", 

Nature, Haziran,1978, s. 4) Roger Lewin (¦nl¿ evrimci yazar): Fiziksel alanda insanēn evrimiyle ilgili 

herhangi bir teori nasēl olup da, g¿­l¿ ­eneler ve kºpeklerde olduĵu gibi uzun han­er diĸlerle 

donatēlmēĸ, dºrt bacaĵē ¿zerinde koĸabilen maymun benzeri atanēn, doĵal savunma anlamēnda 

g¿­s¿z olan yavaĸ, iki ayaĵē ¿zerinde y¿r¿yebilen bir hayvana dºn¿ĸt¿ĵ¿n¿ a­ēklamalēdēr. Buna 

ek olarak Huxley'in ifade ettiĵi gibi bizim "bir daĵēn ¿zerinde y¿kselmemizi" saĵlayan akēl, 

konuĸma, ahlak; iĸte bu, evrim teorisine tam anlamēyla bir meydan 

okumadēr. (www.mesozoic.demon.co.uk/ mankind.html) Robert B. Eckhardt (Pennsylvania State ¦niversitesi, 

Antropoloji Profesºr¿): Ķnsanē ĸaĸkēna ­eviren Hominoidler serisinin arasēnda, insanēn hominid 

(insanēmsē) atasē olduĵunu gºsteren morfolojiye sahip bir fosil var mēdēr? Eĵer genetik 

varyasyon iĸin i­ine katēlērsa, cevap 'hayēr' olacaktēr. ("Population Genetics and Human Origins", Scientific 

American, sayē 226, 1/1972, s. 94) William R. Fix: Ķnsanoĵluna ait fosiller h©l© o kadar seyrektir ki, pozitif 

beyanlarda ēsrar edenler tehlikeli bir zandan diĵerine atlamaktan ve yeni dramatik bir keĸifin 

yapēlēp kendilerini tamamen aptal durumuna d¿ĸ¿rmemesini ummaktan baĸka birĸey 

yapamazlar... Ama a­ēk­a bug¿n bundan ders almak istemeyenler var. Gºrd¿ĵ¿m¿z gibi etrafta, 

insanoĵlunun kºkeni hakkēnda k¿stah­a konuĸarak hi­bir ĸ¿phe olmadēĵēnē sºyleyen bir s¿r¿ 

bilim adamē var: Bir de delilleri olsaydē. (William R. Fix, The Bone Paddlers, s. 150) Dr. Tim White (Evrim 

Antropolojisti): Ķnsanēmsē bir canlēnēn kºpr¿c¿k kemiĵi olduĵu d¿ĸ¿n¿len 5 milyon yēllēk bir 

kemik par­asēnēn, aslēnda bir yunusun kaburga kemiĵinin bir par­asē olduĵu anlaĸēldē. Bir­ok 

antropoloĵun sorunu ­ok fazla (hominid) kemiĵi bulmak istemeleri. Bºylece bulduklarē ufak 

bir kemik par­asēnēn hemen 'hominid' kemiĵi olduĵunu sºyl¿yorlar. (Dr. Tim White, New Scientist, Nisan 

28, 1983, s. 199) Holly Smith (Amerikalē antropolog) 1994 yēlēnda yaptēĵē detaylē analizlerde insanēn 

hayali soyaĵacēnda yer alan canlēlarēn ger­ekte ya maymun ya da insan olduklarēnē ortaya 

­ēkardē. Smith, Australopithecus, Homo habilis, Homo erectus ve Homo neandertalensis 

t¿rlerinin diĸleri ¿zerinde yaptēĵē analizler hakkēnda ĸºyle diyordu: Diĸlerin geliĸimi ve yapēsē 

kriterine dayanarak yaptēĵēmēz analizler, Australopithecines ve Homo habilis t¿rlerinin Afrika 

maymunlarēyla aynē kategoride olduklarēnē, ancak Homo erectus ve Neandertal t¿rlerinin 

modern insanlarla aynē yapēya sahip olduĵunu gºstermektedir. (Holly Smith, American Journal of Physical 

Antropology, c. 94, 1994, s. 307-325) Stephen Jay Gould (Harvard ¦niversitesi paleontologlarēndan): Eĵer 

birbiri ile paralel bir bi­imde yaĸayan ¿­ farklē hominid (insanēmsē) ­izgisi varsa, o halde bizim 

soy aĵacēmēza ne oldu? A­ēktēr ki, bunlarēn biri diĵerinden gelmiĸ olamaz. Dahasē, biri diĵeriyle 

karĸēlaĸtērēldēĵēnda evrimsel bir geliĸme trendi gºstermemektedirler. (S. J. Gould, Natural History, c. 85, 

1976, s. 30) Evrimci paleontologlar Villie, Solomon ve Davis: biz insanlar fosil kayētlarēnda aniden 

beliriyoruz. (Villie, Solomon, and Davis, Biology, Saunders College Publishing, 1985, s.1053) Niles Eldredge ve Ian 

Tattersall: Canlēlarēn evrimsel tarihlerinin bir keĸif meselesi olduĵu d¿ĸ¿ncesi, bir efsanedir. 

Eĵer ºyle olsaydē, ne kadar ­ok hominid fosili bulursak, insanēn evrimi hikayesinin de o kadar 

a­ēk hale gelmesi gerekirdi. Oysa eĵer bir ĸey olduysa, bunun tam tersi olmuĸtur. (Niles Eldredge, Ian 

Tattersall, The Myths of Human Evolution, s. 126-127) Henry Gee (Nature dergisinin en ºnemli bilim yazarē): 

Ata-torun iliĸkilerine dayalē insan evrimi ĸemasē, tamamen ger­eklerin sonrasēnda yaratēlmēĸ 

bir insan icadēdēr ve insanlarēn ºn yargēlarēna gºre ĸekillenmiĸtir... Bir grup fosili almak ve 

bunlarēn bir akrabalēk zincirini yansēttēklarēnē sºylemek, test edilebilir bir bilimsel hipotez deĵil, 

ama gece yarēsē masallarēyla aynē deĵeri taĸēyan bir iddia. Eĵlendirici ve hatta belki 

yºnlendiricidir, ama bilimsel deĵildir. (Henry Gee, In Search of Deep Time, s. 116-117) John Durant: Acaba, 

aynen "ilkel" efsaneler gibi, insan evrimi teorileri de kendilerini yaratanlarēn deĵer sistemlerini, 
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onlarēn kendileri ve toplumlarē hakkēndaki inanēĸlarēnē ge­miĸe yansētarak, g¿­lendiriyor 

olabilir mi?"  (Roger Lewin, Bones of Contention, s. 312) Bilimin bir an ºnce efsanesizleĸtirilmesine acilen 

ihtiyacēmēz vardēr. (John R. Durant, "The Myth of Human Evolution", s. 425-438) Richard Leakey: (Louis Leakey) 

Lucy'nin kafatasēnēn b¿y¿k bir bºl¿m¿n¿n hayal g¿c¿yle tamamlandēĵēnē ekledi, bu sebeple 

onun hangi t¿re ait olduĵu hakkēnda kesin bir sonu­ ­izmek imkansēzlaĸēyor. (Richard Leakey The 

Weekend Australian, May 7-8, 1983, s. 3) Albert W. Mehlert (Evrimci ve paleoantropoloji araĸtērmacēsē): 

Kanētlar, Lucy'nin pigme bir ĸempanzeden baĸka bir ĸey olmadēĵēnē ve aynē ĸekilde y¿r¿d¿ĵ¿n¿ 

gºsteriyor. Maymundan insana olduĵu iddia edilen dºn¿ĸ¿m i­in kanētlar kesinlikle inandērēcē 

deĵil. ("Lucy-Evrimcilerin Ķnsan Maymun Arasē Tek Ķddialarē", Creation Research Society Quarterly, Vol22, No3, Aralēk 1985, s. 145) 

Lucyônin insan deĵil, maymun olduĵunu kanētlayan diĵer bilimsel araĸtērmalar da mevcuttur. 
(Fransēz Science et Vie, Mayēs 1999; Natura, 23 March 2000; Jerusalem Post, 16.4.2007; Boston Teksas ¦niversitesi Antropoloji Uzmanē Prof. 
John Kappelman, journals.plos.org, 30 Kasēm 2016; newscientist.com, 10.4.2015; theguardian, 29 Aĵustos 2016; researchgate.net, August 

2020; cs.unc.edu, 22 Haziran 2021; talkorigins.org, 12 Eyl¿l 2012) C. Loring Brace (Evrimci antropolog): 

Neandertallerin kēsa ve dar kafataslarē, b¿y¿k ­ene kemikleri ve burunlarē, en belirleyici olarak 

da baĸlarēnēn arkasēnda topuz ĸeklinde ­ēkēntēlarē vardē. Brace'in Phoenix'te yapēlan Amerikan 

Antropoloji Derneĵi'nin yēllēk toplantēsēnda yaptēĵē a­ēklamada bir­ok modern Danimarkalē ve 

Norve­li'nin benzer ºzellikleri olduĵunu ifade etti: "Kesinlikle, g¿n¿m¿z¿n Avrupalē 

kafataslarē, Amerikalē Kēzēlderili ya da Avustralyalē Aborijinlerden daha ­ok Neandertal 

kafataslarēna benziyorlar" dedi. (The Arizona Republic (Phoenix), 20 Kasēm 1988, s.B-5) Erik Trinkaus 

(Paleoantropolog, New Mexico ¦niversitesi): Neandertal kalēntēlarē ve modern insan kemikleri 

arasēnda yapēlan ayrēntēlē karĸēlaĸtērmalar gºstermektedir ki, Neandertallerin anatomisi, hareket 

kabiliyeti bakēmēndan ya da hareket, alet kullanēmē, zeka seviyesi veya konuĸma kabiliyeti gibi 

ºzelliklerinde modern insanlardan aĸaĵē sayēlabilecek hi­bir ĸey yoktur. (Erik Trinkaus, "Hard Times 

Among the Neanderthals", Natural History, cilt 87, Aralēk 1978, s. 10; R.L. Holloway, "The Neanderthal Brain: What Was Primitive", 

American Journal of Physical Anthropology Supplement, c. 12, 1991, s. 94) Prevention Dergisi (Evrimci doĵrultuda 

yayēn yapan bir dergi): Dr. Francis Ivanhoe (Londra) yaptēĵē ­alēĸmalarēnē 8 Aĵustos 1970 

tarihli Nature dergisinde yayēnlatarak Neandertal bilmecesini ­ºzm¿ĸ oldu. ķu an elinde olan 

antropolojik ve tēbbi kanētlara gºre Neandertal adamē yanlēĸ zamanda kuzeye gº­me kararēnēn 

kurbanē. Dr. Ivanhoe'ya gºre, Neandertal adamē UV ēĸēnlarēndan yoksun kaldē ve beslenme 

yoluyla da gerekli besin maddelerini de temin edemedi ve binlerce yēl aktarēlan D vitamini 

eksikliĵinin neden olduĵu raĸitizme yakalandē. Neandertal adamēnēn beyin hacmi bazen modern 

insanēnkinden daha geniĸtir. Neandertal yetenekli bir alet yapma ustasē, baĸarēlē bir avcēydē ve 

hatta sanat yºn¿ geliĸmiĸti. Ama en ºnemlisi, sosyal ve dini bilin­ gibi k¿lt¿rel deĵerleri de 

geliĸmiĸti. ("Neandertal Man, Victim of Malnutrition", Prevention Ekim 1971, s. 115-121) Bonnie Blackwell (Evrimci 

jeolog, City University of New York's Queens College): Neandertaller hem davranēĸsal hem de 

zihinsel kapasite a­ēsēndan Homo sapienslere (insanlara) ­ok benzemektedirler. Her iki grubun 

da m¿zik gelenekleri tarih ºncesi dºnemin ­ok gerilerine dayanmaktadēr. New York 

¦niversitesi arkeologlarēndan Randall K. White Neandertallere ait bir kemik i­in ĸºyle 

demektedir: "Slovenya'da bulunan ve m¿zik enstr¿manē olarak kullanēlan bu kemik Avrupa'da 

sonraki dºnemlerde kullanēlan kemik enstr¿manlara son derece benzemektedir." (Bonnie Blackwell, 

"Neandertal Noisemaker", Science News, vol. 15, 23 Kasēm 1996, s. 328) Tel Aviv ¦niversitesi'nden B. Arensberg, 

Yoel Rak: Hyoid hem boyutu hem de ĸekli itibariyle modern insandakinin tēpatēp aynēsē. Ayrēca 

kaslar baĵlantē pozisyonlarē da modern insanēnkiyle aynē. Araĸtērmacēlar, aĵēr ­ene kemiĵi 

yapēsēna raĵmen Neandertallerin konuĸabildikleri inancēnda birleĸiyorlar. (Sarah Burney, "Neanderhals 

Weren't So Dumb After All", New Scientist, c. 123, 1 Temmuz 1989, s. 43) Milford Wolpoff (Antropolog Michigan 

¦niversitesi): Bir Neandertalin hayatta kalmasēna yardēm eden baĸkalarē vardē. Onu seviyorlar 

mēydē, topluluklarēna deĵerli bir katkēsē mē vardē, bunlar onun ­ocuklarē mēydē ve sadece kendi 

soylarēnē mē koruyorlardē? Evet, bunun neden ger­ekleĸtiĵine dair bir­ok masal uydurabiliriz. 

¥nemli olan nokta bunlarēn hepsinin insanlara ait olduĵudur. Hayvan masallarē yoktur ve bu 

onlarēn davranēĸlarēnēn toplumsal bir derinliĵi olduĵunu gºsterir. Her ĸeyi biliyorlardē, modern 

insanēn sahip olduĵu davranēĸ kapasitesinin hi­biri Neandertallerde eksik deĵildi. Chris Stringer 
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(Antropolog, Doĵa Tarihi M¿zesi): Zannediyorum evrim konusunda tartēĸma ­ok 

kiĸiselleĸtiriliyor, ­ok sayēda belirsizliĵin olduĵu alanlarla uĵraĸēyoruz.  Randall White: Cro-

magnonlarēn yaptēklarē eserler b¿t¿n insanlēk tarihindeki eserlerle yan yana bulunma hakkēna 

sahiptir. 20. y¿zyēl bakēĸ a­ēsēyla, Cro-magnonlarēn var oluĸlarēnda olaĵan¿st¿ olan ĸey, 

hamlēktan ve kabalēktan se­kinliĵe ve bir t¿r m¿kemmelliĵe doĵru aĸamalē bir evrimin aslēnda 

ger­ekleĸmemiĸ olduĵudur. Sanat tarihi 35.000 yēl ºnce baĸlamaktadēr. James Shreeve (Bilim 

Yazarē): ñYeni tarih saptama yºntemleri 40.000 yaĸēnda olduklarē zannedilen fosillerin aslēnda 

100.000 yaĸēnda olduklarēnē ortaya ­ēkarmēĸtēr. ķimdi eĵer Cro-magnonlar 60.000 yaĸēndaki 

Neandertallerden daha eskilerse, nasēl olur da onlardan t¿remiĸ olabilirler? Ķngiliz Dorothy 

Gerat Tel-Aviv'in arkasēndaki Stark Tepeleri'nde hem Neandertal hem de Cro-magnon 

kalēntēlarē keĸfetmiĸti. Daha ºnceden tespit edilmiĸ olan kronolojiye uyduklarē var sayēlmēĸtē. 

Neandertallerin yaklaĸēk 60.000, Cro-magnonlarēn yaklaĸēk 40.000 yaĸēnda olduĵu sonucuna 

varēlmēĸtē. Bazē araĸtērmacēlar ikna olmadē. Maĵaralardaki tabakalaĸmanēn maĵaralardaki su 

akēntēlarē y¿z¿nden bozulduĵuna inanēyorlardē. Baĸka bir tarih saptama yºntemi ile yeni tarihi 

saptadēlar. Sonu­ta anatomik olarak modern insanlarēn Ķsrail topraklarēnda Neandertallerden 

daha ºnce ortaya ­ēkmēĸ olduklarē saptanmēĸtēr. Yeni tarih ĸaĸkēnlēk yaratmēĸtēr, (­¿nk¿) 

modern gºr¿n¿ĸl¿ fosillerin aslēnda 100.000 yaĸēnda olduklarēnē sºylemektedir. Neandertaller 

ise yaklaĸēk 60.000 yaĸēndadēr. Bu kanēta gºre Cro-magnonlar, Neandertallerden evrimleĸmiĸ 

olamazlardē. T¿rlerin yok olmasē ile ilgili bir­ok senaryo bulunuyor... Bunlar varsayēmlarla 

doludur. Bu vadilerde savaĸlarēn ya da ĸiddetli ­arpēĸmalarēn olduĵuna dair hi­bir delil 

bulunmamaktadēr. Yalnēzca tuhaf bir bi­imde tecrit olmuĸ, tek baĸēna kalmēĸ fosiller vardēr.ò (25 

Temmuz 98 Tarihinde Discovery Channel'da yayēnlanan óNeandertallerô konulu yayēndan) Gran Dolina araĸtērma ekibinin 

baĸē Arsuaga Ferreras: B¿y¿k, geniĸ, ĸiĸkin, yani anlayacaĵēnēz ilkel bir ĸeyle karĸēlaĸmayē 

umuyorduk. 800.000 yēl yaĸēndaki bir ­ocuktan beklentimiz, Turkana ¢ocuĵu gibi bir ĸey 

olmasēydē. Ama bizim bulduĵumuz b¿t¿n¿yle modern bir y¿zd¿... Bunlar sizi sarsan t¿rden 

ĸeyler: Fosil bulmak deĵil, tamam fosil bulmak da beklenmedik ve g¿zel bir olay. Fakat en 

etkileyici olanē bug¿ne ait olduĵunu d¿ĸ¿nd¿ĵ¿n¿z bir ĸeyi ge­miĸte bulmanēz. Bu bir anlamda, 

Gran Dolina'da kaset­alar bulmak gibi bir ĸey. Bºyle bir ĸey ­ok ĸaĸērtēcē olurdu elbette. Alt 

Pleistosen tabakalarēnda teypler, kasetler bulmayē beklemiyoruz, ancak 800 bin yēllēk "modern" 

bir y¿z bulmak da bunun gibi bir ĸey. Onu gºrd¿ĵ¿m¿zde ­ok ĸaĸērmēĸtēk. ("Is This The Face of Our 

Past", Discover, Aralēk 1997, s. 97-100) Mary Leakey tarafēndan 1977 yēlēnda Tanzanya'nēn Laetoli 

bºlgesinde ayak izleri bulundu. Bu izler 3.6 milyon yēl yaĸēnda olduĵu hesaplanan bir tabakanēn 

¿zerindeydi ve en ºnemlisi, g¿n¿m¿z insanēnēn bērakacaĵē ayak izlerinden tamamen farksēzdē. 

Bu ayak izleri daha sonra ¿nl¿ paleoantropologlar tarafēndan incelendi. Bu bilim adamlarēndan 

biri Tim White idi. Tim White: Hi­ kuĸkunuz olmasēn. Bunlar modern insanēn ayak izlerinden 

tamamen farksēz. Eĵer bu izler bug¿n bir California plajēnda olsalardē ve bir ­ocuĵa bunlarēn 

ne olduĵu sorulsaydē, hi­ teredd¿t etmeden burada bir insanēn y¿r¿d¿ĵ¿n¿ sºylerdi. Bunlarē, 

kumsalda yer alan diĵer y¿zlerce insan ayak izinden ayērt edemezdi. Dahasē, siz de ayērt 

edemezdiniz. (D.C. Johanson & M. A. Edey, Lucy: The Beginnings of Humankind, s. 250) Russell Tuttle: Bu izler, ­ēplak 

ayaklē bir Homo sapiens tarafēndan bērakēlmēĸ olmalēdēr. Yapēlan t¿m morfolojik incelemeler, 

bu izleri bērakan canlēnēn ayaĵēnēn, modern insanlarēnkilerden farklē olmadēĵēnē 

gºstermektedir. (I. Anderson, New Scientist, c. 98, 1983, s. 373) Elaine Morgan (Evrimci paleoantropolog): 

Ķnsanlarla (insanēn evrimiyle) ilgili en ºnemli dºrt sēr ĸunlardēr: Neden iki ayak ¿zerinde 

y¿r¿rler? Neden v¿cutlarēndaki yoĵun kēllarē kaybettiler?  Neden bu denli b¿y¿k beyinler 

geliĸtirdiler? Neden konuĸmayē ºĵrendiler? Bu sorulara verilecek standart cevaplar ĸºyledir: 

Hen¿z bilmiyoruz. Hen¿z bilmiyoruz. Hen¿z bilmiyoruz. Hen¿z bilmiyoruz. Sorular ­ok daha 

artērēlabilir, ama cevaplarēn tekd¿zeliĵi hi­ deĵiĸmeyecektir. (Elaine Morgan,The Scars of Evolution, s. 5) Lord 

Solly Zuckerman (Anatomi profesºr¿, Birmingham ¦niversitesi Bilim Baĸdanēĸmanē): 

Objektif doĵrunun ilgi alanēndan ­ēkēp, varsayēma dayalē biyolojinin ilgi alanēna girdiĵimiz 

zaman - buna insanēn fosil tarihinin incelenmesi de dahildir - fikrinin doĵruluĵuna inanmēĸ 
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birisi i­in her ĸey m¿mk¿nd¿r. Hatta ateĸli bir taraftarēn birbiriyle ­eliĸen birka­ ĸeye aynē anda 

inanmasē bile olasēdēr. (Solly Zuckerman, Beyond the Ivory Tower, s. 19) Robert Eckhardt: Eĵer Hominid 

kavramēndan kastedilen ĸey, ufak bir y¿ze ve ufak bir ­eneye sahip bir maymun deĵilse, bu s¿re 

i­inde (14 milyon yēl ºnce) herhangi bir insan-maymun arasē canlēnēn yaĸadēĵēna dair elimizde 

delil yoktur. (Robert Eckhardt, "Population Genetics and Human Origins", Scientific American, Sayē 226, 1972, s. 94) Ķnsan, 

maymun benzeri bir yaratēktan evrimleĸtiyse bu evrimi fosil kayētlarēna bir iz bērakmadan 

yapmēĸtēr. (Solly Zuckerman, Beyond the Ivory Tower, s. 64) 

 

  

Hayatlarē boyu balēk yiyen ama zekasē geliĸemeyen canlēlarēn su­u ne idi, óKazanēlan!ô bu zeka 

nesilden nesile nasēl aktarēlabildi?! 
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(Hafta Dergisi, 15 Eyl¿l 1950, Sayē 51, Cilt 3,  s. 8) 

Evrimciler ºnce atalarēnēn kim olduĵunda bir anlaĸsēnlar, sonra Hz. Adem mi 'o mu' bizimle 

tartēĸmaya baĸlarlar! 

Bu haberler de komedi niyetine: 

  

http://islamicevaplar.com/wp-content/uploads/erkekevrimi-fare-uzay-1.jpg
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Erkeĵin y¿z¿ yumrukla evrimleĸmiĸ. Atalarēmēzēn y¿zleri yumruklu kavgalarda daha az zarar 

gºrecek ĸekilde evrim ge­irmiĸ. ABDôdeki Utah ¦niversitesi araĸtērmacēlarē, erkeklerin 

yumruk yumruĵa kavgalarda daha az zarar alabilmek i­in sert ve etli y¿z hatlarēna sahip olacak 

ĸekilde evrim ge­irdikleri iddiasēnē ortaya attē. Biological Reviews adlē dergide bulgularēnē 

yayēnlayan araĸtērmacēlar, d¿nya y¿zeyindeki ilk hominidler arasēnda sayēlan Australopitekus 

erkeĵinin, kadēn ve yiyecek kaynaklarē y¿z¿nden birbirleri ile dºv¿ĸt¿ĵ¿n¿ bu nedenle ĸiddet 

eylemlerinin evrimlerinde ºnemli rol oynadēĵēnē savundu. Araĸtērmacēlar daha ºnce 

Australopitekus erkeklerinin kaba y¿zlere ve kalēn ­enelere sahip olmalarē konusunda farklē bir 

teori ¿zerinde duruyordu. Araĸtērmacēlar, Australopitekus erkeĵinin bu durumunun sert kabuklu 

yemiĸlerle besleniyor olmasēndan kaynaklandēĵēnē d¿ĸ¿n¿yordu. Fakat bu t¿re ait fosiller 

¿zerinde yapēlan ayrēntēlē incelemelerde teorinin hatalē olduĵu kabul edildi. Uzmanlar, insanēn 

evriminde ĸiddetin hep ºnemli rol oynadēĵēnē ifade etti. Kēsa s¿re ºnce de modern insanēn elinin 

kavgalar sayesinde ĸekillenerek son durumuna kavuĸtuĵu a­ēklanmēĸtē. (H¿rriyet, 9.6.2014) Boks 

ma­ēnda y¿z¿ tanēnmayacak hale geldi. Kadēnlar BDB Ulusal ķampiyonluĵu ma­ē sonrasē 

Alman boksºr Cheyenne Hanson'ēn y¿z¿n¿n aldēĵē son hali gºrenleri korkuttu. (Fanatik, 30.3.2021) 

Evrimci mantēĵa gºre Cheyenne bu ĸekilde devam ederse torunlarē d¿nya g¿zeli se­ilebilir! 

 

Yine evrimci mantēĵa gºre yeteri kadar s¿re beklersek tosbaĵa Ferrariôye de dºn¿ĸebilecektir! 

Tabii o tosbaĵa nasēl oldu ayrē konu!  

Bir evrimcinin zihin  anatomisi 

 

ñKenan Evrenôin 12 Eyl¿l dºneminde yaptēĵē her ĸeyi onaylēyorum. óBir kere dēĸkēsēnē 

yedirmek iĸkence deĵil.ô Ben bal gibi yerim. Niye biliyor musun? Ben bunlarēn yendiĵini 

gºrd¿m. Bir g¿n San Diego Hayvanat Bah­esi'nde ógoriller birbirlerine dēĸkēlarēnē ikramô 

ediyorlardē. óOnlar da bizim gibi primatlar.ô Gayet g¿zel, hi­bir ĸey de olmaz! Mesela jeolojinin 

kurucularēndan olan William Buckland'ēn hayvanlar ©lemindeki her ĸeyi tatmak gibi bir merakē 

vardē. óDēĸkē ve sidikler dahil.ô Sen sidiĵini i­mez misin? óAmonyaĵē fazla olan bir sēvēô sadece. 

1981ôden beri ó35 yēldēr, hi­ arasēna girmedim halkēn.  Halkla ilgi bir ĸeyler yapmayē ya da i­ine 

karēĸmayē da sevmiyorum.ô Baĸtan beri sevmedim.  Hayvancēklar yaĸēyorlar. Ķnsanlara da bir 

itirazēm yok. M¿zik dinlemek istediĵim zaman Viyanaôya gidiyorum. óBethoveenôēn 9. 

http://islamicevaplar.com/wp-content/uploads/celalsengor-1.jpg
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Senfonisi'ni gºzlerim yaĸarmadan dinleyememiĸimdir.ô Orada gayet g¿zel dinliyorum. Opera 

dinliyorum.  óĶnce Memedô bitirebilmek  i­in kahramanca kendime karĸē m¿cadele verdim. 

Ama bir yere geldim "Yeter artēk ya!" dedim. Fenalēk geldi. Yani kardeĸim, 

okuyamadēm.  óT¿rkiye gibi toplumlar oligarĸi ile yºnetilmeli.ô Eĵitimsiz bir grup hi­ oy 

kullanmayacak! Diziyi 10 dakika sonrada kapattēm ve hakkēnda bir yazē yazdēm "Felakettir" 

diye. Ben T¿rk Silahlē Kuvvetleriônin bir hayranēyēm. Bunun bir sebebi var. Ben bu adamlarēn 

arasēnda b¿y¿d¿m. Sonra da ¿niversiteye intisap ettim. Ben bu memlekette, Deniz Gezmiĸ gibi 

bir eĸkēyaya kahraman denildiĵini gºrd¿m! Yuh be! Muazzez Ķlmiye ¢ēĵ Hanēm. Kendisi 

samimi bir vatansever, muhakkak deĵerli bir S¿merolog ama entelekt¿el diyemeyeceĵim.ò 
(Radikal, 22 Kasēm 2015)  

ñAtat¿rk niye Dahi Diktatºr? Diktatºr kºt¿ bir ĸey deĵil. Bug¿n ñdiktatºrò hakaret anlamēnda 

kullanēlmaya baĸlandē.  Hitler ve  Mussolini diktatºrd¿. Her yaptēĵēndan emindi. Oysa hi­bir 

bilim adamē y¿zde y¿z emin olamaz. Atat¿rk de her yaptēĵēndan y¿zde y¿z emin deĵildi. 

Atat¿rk deney yapēyor, yanlēĸ yaptēĵēnē gºrd¿ĵ¿ an geri ­ekiliyor. Bilimde de yapēlan budur. 

Deney tutmadē mē, ­ºpe atarsēn.ò  (Abbas G¿­l¿, Milliyet, 30.10.2015)  

ñDēĸkēyē pis ve idrar i­irmeyi iĸkence kabul etmeyen Prof. Dr. Celal ķengºr, sesinin yapay zeka 

ile ilahi seslendirilmesinde kullanēldēĵē videodan rahatsēz olur ve "Ahlaksēzlēk tam da budur. 

Reziller!" diyerek su­ duyurunda bulunur. (Ķstiklal Gazetesi, 14.07.2023)  

Pelin Dilara ¢olak ile yaptēĵē bir youtube videosundan: ñBir din se­seydiniz hangi dini 

se­erdinizò ĸeklindeki soruya ķengºr, ñDin se­mek karakterime uygun deĵil ama bir din 

se­seydim Yunan Dinini se­erdim. Onlarēn tanrēlarē insana benziyor ve insanē ºzg¿r bērakēyorò 

cevabēnē veriyor. (mirkitap.com/post/spek%C3%BClasyonu-ve-tekni%C4%9Fi-hakikat-zanneden-celal-%C5%9Feng%C3%B6r-1?)  

Halbuki Allah ķengºrô¿ ºyle ºzg¿r bērakmēĸtēr ki, kendisini yarattēĵē halde inkar 

edebilmektedir Sayēn ķengºr! Evet! Celal Bey tek tanrē yerine ­ok tanrēcēlēĵa, Yunan 

mitolojisine meyillidir!  

Tripot Balēĵē: Okyanus tabanēnēn zifiri karanlēĵēnda yaĸayan bu balēk neredeyse gºremez. Onun 

yerine zemine yerleĸtirdiĵi ¿­ ayaĵēyla yaklaĸan avlarēnēn titreĸimini algēlar. Ama evrim 

terorisine gºre karaya ­ēkarken balēklarēn y¿zge­leri ayaĵa dºn¿ĸm¿ĸt¿! Bu direk denizin (4000 

metre) en dibinde hem de, ve de ayaklarē varé! 

Evrimi savunuyor denen bazē  Ķslam alimleri ve ger­ekler 

Ķbrahim Hakkē: "Cenab-ē Hak, Hz. Adem'i yaratmak isteyince Azrail (as)'i yery¿z¿ne gºnderip 

ona, yedi iklimden toprak aldērmēĸ ve sonra Cebrail (as)'i gºnderip o kuru 

ótopraĵē yoĵurtupô hamur haline getirtmiĸ." (Marifetname, s. 18)  

A. Hamdi Akseki:" Hz. Adem'in óilk insanô ve ilk peygamber olduĵuna ve topraktan 

yaratēldēĵēna itikad ediyoruz." (Ķslam-T¿rk Ansiklopedisi Mecmuasē, No. 87, s. 2, 1947)  

Hamdi Yazēr: "ķimdiye kadar balēktan kurbaĵa, maymundan insan doĵduĵu 

asla gºr¿lmemiĸtir." (Yazēr, Hak Dini, I/329-330)  

Evrimi savunan kitap serisinden evrimi ­¿r¿ten delillerle devam edelim. T¿m iddialar 

ihtimaller ¿zerine kuruludur! 
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Gelen sorular ve cevaplarēmēz 

Soru: D¿n haber oldu ama siz bir bakabilir misiniz? 46000 yēl ºnceki solucanlar canlandērēlmēĸ, 

bilim insanlarē tarafēndan. ķºyle sorular gºrd¿m: ñHani Allah var ediyordu?ò Ne 

d¿ĸ¿n¿yorsunuz? Haber linki: https://www.turkiyegazetesi.com.tr/teknoloji/sibiryada-donmus-46-bin-yillik -solucan-bilim-

insanlari-tarafindan-canlandirildi-979905 

Cevaben: O solucanē kim yarattē, uygun ortamda canlanma ºzelliĵini ona kim verdi, bilim 

adamlarēnē kim yarattē, onlarēn solucana verdiĵi ­orbanēn maddelerini kim yarattē? Tabiatta 

zaten kēĸ uykusuna yatan veya su bulana kadar kendisini uyku moduna alan bir­ok canlē var, 
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uygun ĸartlarda, ēsēda veya suya kavuĸunca kendileri zaten uyanēp harekete ge­iyorlar! 

Haberdeki; ñuykuya dalanò ve ñzorlu koĸullarda hayatta kalabilenò kelimelerini anlamayan ve 

kendisini ateist olarak nitelendirenler, ñuyuyanēò uyandērmayē ñvar etme/yaratmaò olarak 

anlayēp, oradan -Haĸa- Allah yoktura varmak i­in bir delil bulduklarēnē zannetmektedir! 

Ateistlere istediĵiniz kadar ñakli, mantēki ve bilimsel delilò getirin, eĵer niyetleri yok, kibirleri 

tavan yapmēĸ veya ilmi seviyeleri yetersiz ise, muhataplarē ile sadece alay etmeye, 

k¿­¿msemeye devam edeceklerdir!  

Soru: Ge­en de atmēĸtēm size bir T¿rk Gencinin (Furkan ¥zt¿rk) ne bulduĵunu. Homokiral 

denen birĸey. Bununla ilgili d¿ĸ¿nceniz nedir? Bir gazetede ne olduĵu yazēlmēĸ ger­i ama 

benim aklēma bir s¿r¿ ĸey takēldē ĸu an. Linkini de atayēm: https://www.karar.com/amp/yazarlar/iskender-

oksuz/furkan-ozturk-ne-yapti-1596866 

Cevaben: Bu arkadaĸ bilimsel bir ­alēĸma yapmēĸ tebrik ediyoruz hatta Allahôēn varlēĵēna 

deliller de bulmuĸ, nasēl mē? Makalesinde ñBir ērmaĵēn beslediĵi ve su seviyesi mevsimler 

deĵiĸtik­e y¿kselip al­alan bir gºl¿n kēyēsēnda, homokiral ¿r¿n¿n nasēl saf hale geleceĵiniò 

anlatmēĸ. O ērmak nasēl oluĸtu? Su, mevsimler, su havzasē vd. nasēl var oldu ve birbiri ile 

uyumlu bir birliktelik oluĸturdu? Daha doĵrusu t¿m bunlarē, ayarlamayē yapan kim? Bilim, 

ónasēl?ô sorusuna cevap bulur ama ókim ve neden?ô sorularēna cevap aramaz ne hikmetse! 

Ķngiliz fizik­i Paul  C. V. Davies, 'Bilimle uĵraĸan hi­bir kimse, fizik kanunlarēnēn nereden 

geldiĵini hi­ sormamaktadēr.' (Ergin ¥gcem, Ateizmden deizme Antony Flew, Doktora tezi, s. 107) derken de aslēnda 

ºnemli bir itirafta bulunmaktadēr! Fatih arkadaĸēmēzēn bulduĵundan kimse ateizme ge­iĸ 

yapmaya kalkmasēn. Ateistler bunu daha ºnce Miller-Urey Deneyi vb. ile de iddia ettiler, buna 

cevabē da yukarēda verdik. Ben yapēlan her a­ēklamada y¿ce Yaradanôa ulaĸēyorum. Bu kadar 

óilim, irade, kudret, tekvinô gºstergeleri bizi bu sēfatlara sahip olana gºt¿rmeli! 

Soru: evrimciler sizin dediĵiniz gibi hadi dini ge­ersiz kēlalēm ortaya olmayan ara ge­iĸ formu 

­ēkaralēm gibi ideolojik savlarla hareket etmiyorlar. Ayrēca Taner beyôin yorumda dediĵi gibi 

tesad¿f sonucu oluĸtuĵunu kimse sºylemiyor, a­ēklamalarē ĸu: ñMevcut doĵal yasalar hayatē 

zorunlu kēlmēĸtēr.ò Amerikanēn saygēn ¿niversitelerini inceleseniz evrim konusunda hepsinin 

ikna olduĵunu gºr¿rs¿n¿z, hatta yaratēlēĸēn ºne s¿rd¿ĵ¿ arg¿manlarē doĵrulamak i­in inan­lē 

gittiĵi halde sonradan temelinin ne kadar ­¿r¿k olduĵuna ikna olan arkadaĸlarēm var. En 

basitinden Cambridge ya da Harvard gibi saygēn ¿niversiteleri ºrnek gºsterebilirim 

Cevaben: ¥ncelikle evrimôle ilgili yazēmēzē okumanēzē rica edeceĵim, ­¿nk¿ ideolojik 

olmadēĵēnē iddia ettiĵiniz kiĸilerin, adeta óolmak zorundaô mantēĵē ile bu teoriyi nasēl 

savunduklarēnē gºreceksiniz! Ayrēca tesad¿f sonucu oluĸtuĵunu sºyleyenlerin bir listesi de bu 

yazēmēzda var, saygēn dediĵiniz ABD bilimler akademisinin kitabēndan alēntē da dahil! Ķĸin en 

ilginci de, bir yaratēcēyē kabul etmeyen Dawkins gibi insanlarēn, ñMevcut doĵal yasalar hayatē 

zorunlu kēlmēĸtēr.ò ĸeklinde ºzetlenebilecek; yaratēlana yaratēcēlēk sēfatē verme paradoksuna 

d¿ĸebilmeleridir. Basit bir mantēkla hareket edelim: Akēllē yaratēk olan insanlara trafik 

kurallarēnēn uygulatēlamadēĵē bir d¿nyada yaĸēyoruz. Sonra da, akēlsēz varlēklara bile óyasalarēô 

iĸletebileni inkar etmeye bilimsellik adēnē veriyoruz! Kafasē karēĸan arkadaĸlara, óAllahôēn 

varlēĵēnēn ispatēô, óBilim deĵiĸmez mi?ô ve óAteist akēlô adlē yazēlarēmēzē tavsiye edebilirim. 

Yēllardēr ateizm ¿zerine araĸtērma yaparēm, evrim ve evrimin bir par­asē olan ókºrelmiĸ 
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organlarô iddialarē ile ilgili her sorularēna aldēklarē cevaptan sonra, ónerede hata yapēyoruz?ô 

sorusuna cevap aramadan, psikoloji alanēna girecek bir ruh hali ile yeniden itiraz ve ­eliĸkili 

baĸka iddialarla yollarēna devam etmektedir ateist arkadaĸlar. A­ēk olan bir ĸey varsa o da, 

bilimin her yeni buluĸla evrimi reddettiĵidir; Gºrecelik kuramēndan Big Bangôe dek! Hele DNA 

ĸifresi ve kodlamalar konusuna girersek, evrim tamamen ge­ersiz bir konuma d¿ĸmektedir! 

ñArēnmaya niyetin var mē?ò (Naziat, 18) sorusuna samimi olarak óevet!ô diyenleri OKU (Alak, 1, 3) 

emrine davet ediyoruz. 

Soru: Evrim i­in sēk yapēlan hatalē sºylemlerden biridir tesad¿f. Oysa evrim tesad¿flerden deĵil 

defalarca tekrar eden ódenemelerdenô ibarettir. ķºyle d¿ĸ¿n¿n: ºn¿m¿zde bir kapē var ve sizde 

de bu kapēya anahtar yapan bir makine, bu makine ile yaptēĵēmēz milyonlarca denemeden 

birinde kapēnēn a­ēlmasēdēr evrim. ķu anda bile v¿cudumuz milyonlarca anahtar ¿reten bir 

sistemi ­alēĸtērēyor. Hatta bu anahtar mekanizmasē sayesinde bizim baĵēĸēklēk adēnē verdiĵimiz 

sistem ­alēĸēyor. ¥zetle; evrim tesad¿f deĵil, milyonlarca denemeden sonra ortaya ­ēkan olumlu 

sonu­lardēr. 

Cevaben: Tesad¿f kelimesini kullanan biz deĵiliz aksine evrimciler, hata varsa onlarda! 

óDefalarca tekrar, Denemeô dediniz, bunlarē kim deniyor? Evrimcilere gºre, akēllē bir iradenin 

var oluĸ s¿recine m¿dahalesi sºz konusu deĵil! O halde ne, kim?! Ķĸte biz Oôna Tanrēmēz olan 

Allah (cc) diyoruz! Daha da ºnemlisi, verdiĵiniz ºrnekteki ñkapē ve makineôò nasēl oluĸtu 

sorusu? Savēnēz bana nedense Miller Deneyini hatērlattē. Akēllē ve iradeli varlēklarēn, olaylar 

zincirine el atmasē ile ger­ekleĸen o deneyi! Dile getirmediniz ama, Y¿ce Yaradan ñevrim yolu 

ile evreni yarattēò deseniz, o zamanda bu teoriyi 150 yēldēr din aleyhine kullanan ateist sºylemi 

ne yapacaĵēz?! Sorular ­ok, konu uzuné ! óBizceô evrim bir teori idi ve tarihteki ­ºpl¿kte 

yerini aldē. Biz Yaradanôēn, kodlamalarla ve atom altē evren dahil, t¿rler arasē ge­iĸ olmadan 

canlēlarē yarattēĵēna inanēyoruz. Kēsaca, siz tesad¿f deĵil diyerek doĵal se­ilime ve yaratēlan 

kurallara yani Nat¿ralizm adlē pagan dine inanēyorsunuz biz ise tek Tanrēya. Fark bu kadar a­ēk! 

Soru: Ginede ĸempanzelerin davranēĸlarēnē kaydeden bir grup bilim insanē, primatlarēn hi­bir 

neden olmaksēzēn bir aĵacē kutsal olarak belirleyip deĵiĸik zamanlarda ziyaret ettiklerini ve 

¿zerine kaya par­alarē fērlattēklarēnē, yani bir ­eĸit ibadet ve tapēnma rit¿eli ger­ekleĸtirdiklerini 

tespit etti. T¿m bunlarēn insan ve maymun ortak atadan geliyor savēnē desteklediĵi iddia ediliyor 

buna cevabēnēz nedir? 

Cevaben: A­ēk­asē videoyu izledim ve ñevrimciler iĸi bu raddeye kadar getirmiĸlerse, artēk iyice 

kºĸeye sēkēĸmēĸlar demektir.ò sonucuna ulaĸtēm. Bir aĵaca taĸ fērlatma ile onu kutsal kabul etme 

arasēnda ne gibi bir baĵlantē var acaba? Ben ĸahsen bu a­ēklamaya, evrimin bilimselliĵi (!) kadar 

deĵer veririm. Ortada bilim yok, bilim adamlarēnēn psikolojik sorunlarē var.  (Ateist Akēl adlē 

yazēmēzda delilleri var!) Neyse, bu óbilimsel yorumuô fazla ciddiye almaya gerek yok bence 

Mustafa kardeĸim; Primat bile ibadet ediyor (Yani genlerde var!) ama geliĸmiĸ bir primat t¿r¿ 

olan insan (!) olan evrimciler h©l© ateist! Hem sonra hani tanrē inancē zamanla ortaya ­ēkmēĸtē?! 

Sorular arttēk­a, delil diye sunduklarē ºrneklerin kendi iddialarēnē ­¿r¿tt¿ĵ¿n¿n farkēna bile 

varamamaktadēr evrimci materyalistler. ñBunlarēn kalpleri vardēr ama onlarla kavrayamazlar; 

gºzleri vardēr ama onlarla gºremezler; kulaklarē vardēr ama onlarla iĸitemezler. Onlar hayvanlar 

gibidir, hatta daha da ĸaĸkēndērlar. Ķĸte asēl gafiller onlardēr.ò (Aôraf, 179)  
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Ateist akēl! 

Konu ile alakalē, óBilim deĵiĸmez mi?ô, óDeizm Yanēlgēsēô, óAteizm Yanēlgēsēô, óDinsiz ahlak 

olur mu?ô, óEvrimô, óAllah'ēn varlēĵēnēn ispatēô baĸlēklē yazēlarē ºneririz.  

¥nce basēnda ­ēkan bir haber ile konumuza baĸlayalēm: ñAteistler daha zeki ­ēktēò: 63 bilimsel 

­alēĸmadan 53'¿ ateistlerin dindar insanlara oranla daha zeki olduĵunu ortaya koydu. 

Araĸtērmaya gºre, cinsiyet ve óeĵitim gibi diĵer faktºrler din ile zeka arasēndaki iliĸkiyi 

etkilemiyor.ô ¢alēĸmayē y¿r¿ten 3 psikolog zekayē, ñplanlama, problem ­ºzme, soyut d¿ĸ¿nme, 

karēĸēk d¿ĸ¿nceleri algēlama, ­abuk ºĵrenme, tecr¿beden ders ­ēkarmaò kriterlerine gºre 

tanēmladē. (NTV, 14.08.2013; Habert¿rk, 13.8.2013; Sºzc¿, 15.5.2017; 1.2.2018) "Yine aynē bilim insanlarē, bu sonucu 

kesin kabul etmenin 'adil olmayacaĵēnē' da a­ēkladē." (Risale haber, 17 Mayēs 2017) "Araĸtērmayē y¿r¿ten 

ekip, analizin IQ testlerinden yapēldēĵēnē ve óduygusal ile yaratēcē zekanēn deĵerlendirmeye 

katēlmadēĵēnaô dikkati ­ekiyor. Dolayēsēyla, ateistlerin dindarlardan daha zeki olduklarē 

sonucunu kesin olarak kabul etmenin 'adil olmayacaĵēnē' vurgulardēlar." (Aydēnlēk, 15.5.2017) óHaber 

Solô adlē sitenin 09.06.2017 tarihli haberi: "Zeki insanlar a­ēklanamaz olgularē (belirsizliĵi) 

bilim yolu ile a­ēklamaya meyilli, bunu yapabilecek kadar zeki, bunu yapamayan insanlarēn ise 

dindarlēĵa meyilli" Zaten, óY¿kselen Ķslamcē kºktencilik ve genel olarak dinci kºktenciliĵin 

nedeni, kºktendincilerin ortalamadan daha fazla oranda, daha fazla dincilik-artēran gene sahip 

olmalarē ve daha az oranda zeka-artēran genlere sahip olmalarēôdēr. Ve doĵal  olarak, bu nedenle 

de "Neden M¿sl¿manlarēn bilime daha az katkē yaptēklarē da" (Ellis, L., vd. The future of secularism: a 

biologically informed theory supplemented with cross-cultural evidence, Evolutionary Psychological Science, 2017)  kendiliĵinden 

ortaya ­ēkmaktadēr!  

Demek ki, biz ódinci/radikal/yobaz/fundamentalist/radikal/marjinal/hucu/kºktendici/aĸērē 

dincilerôde su­ yok, su­ tamamen genlerimizde! Ateist Dawkins sayesinde genlerin óbencilô 

olabildiklerini ºĵrendik ama bu ateistler sayesinde de genlerin aynē zamanda geri zekalē da 

olabildiĵini ºĵrenmiĸ olduk! O halde ókaderô ve ókºt¿l¿k problemiô gibi ateistlerin sēk­a 

sorduĵu sorulara da ateistler sayesinde cevap bulmuĸ oluyoruz! Su­, alēnyazēmēzda!  

ķaka bir yana, haberde kullanēlan dil ve óy¿kselen Ķslamcēlēkô gibi kavramlar zaten haberin 

siyasi ve istihbarat ­er­evesinde hazērlandēĵēnēn ipu­larēnē vermektedir. Ayrēca, diĵer dinler 

i­in bu iddianēn ger­ek olabilme ihtimali varsa da, Ķslam i­in bu t¿r iddialar asla sºz konusu 

olamaz! M¿sl¿man bilim ºnc¿lerinin bilime katkēlarē ortadadēr. Bu arada, bilimi nasēl 

ideolojilerine alet ettikleri ve iddialarēnēn ne kadar bilim dēĸē ve ºn kabule dayandēĵēnēn 

delillerini de, óateizm yanēlgēsēô, ódeizm yanēlgēsēô, óBilim deĵiĸmez mi?ô, óKurôan ve bilimô, 

ókaderô adlē yazēlarēmēzda bulabilirsiniz!  

Ateistlerin ne kadar zeki olduklarēna gelince, ºrnekler ¿zerinden gidelim ve kararē okuyuculara 

bērakalēm! 

Devlet eli ile ateizm propagandasē bile yapēlmēĸ ama bu bile ateizmin toplumlarda yer edinmesi 

ile sonu­lanmamēĸtēr! ñRusya'da 'militan tanrēsēzlar ºrg¿t¿' kurulmuĸò (Nikita Kruĸ­ev, Anēlar, s. 107), 

ñSSCB dºnemimde ilkokul 4. sēnēfta 'Allah'sēzlar kul¿b¿' okullarda kurulmuĸò (Enver Altaylē, Ruzi 

Nazar, s. 30), Yine Rusyaôda ateizmi yaymak i­in 800.000 ¿yesine dinsizlik eĵitimi veren 

ñMuharip/savaĸ­ē Dinsizler Cemiyetiò gibi kuruluĸlar aktif olarak ­alēĸmēĸtē. (B¿y¿k T¿rkeli Dergisi, 

Temmuz, 1962, Yēl:1, Sayē: 6, s. 14) Yine ñAllah'ē ink©r evleri" kurulmuĸò (Milli Iĸēk, 30 Aralēk 1968, Sayē: 20, s. 14) ve 

ñhalkēn Ķslam ºrf ve adetleri ve milli k¿lt¿rleri aleyhine devamlē m¿cadeleò edilmiĸti. (Orkun,  Nisan 

1963, Yēl 2, Sayē: 15, s. 26) Sovyet Dergisi óHinger School Heraldô 1958 Nisan sayēsē'nda da, óokullarda 

din aleyhtarē kurslarda ateizm hakkēnda daha fazla eĵitim verilmesi gerektiĵiô yazēlmaktaydē. 
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Demokrat partiler bile ateizm i­in ­alēĸmakta idiler: ñRus Sosyal Demokrat Ķĸ­i Partisiôni, 

iĸ­ilerin her t¿rl¿ dinsel uyutmacadan kurtulmasē adēna m¿cadele etmek i­in kurduk. Bizim 

propagandamēz tamamen bilimsel, dahasē materyalist d¿nya gºr¿ĸ¿ ¿zerindedir.ò (Sosyalizmin Dine 

Bakēĸē, Rus­a yayēn yapan Novaya Zihn Dergisi Sayē: 28, 3 Aralēk 1905) ñSovyetler Birliĵi dºneminde, Marxist ve 

Leninist d¿nya gºr¿ĸ¿ "bilimsel ateizmò adēyla eĵitim ve ºĵretimde zorunlu bir ders olarak 

okutulmuĸ ve dinin ortadan kalkmasē i­in yoĵun m¿cadele verilmiĸ, dini inan­lar, kurumlar, 

ibadetler, tºrenler yasaklanmēĸtē.ò (Aydēn Topaloĵlu, Ateizm ve Eleĸtirisi, s. 157) "70 yēllēk ateizm 

uygulamasēndan sonra insanlar dine hasret kalmēĸlar" (Salih Akdemir, Yºr¿nge, 9-16 Aĵustos 1992, 88. Sayē, s 10) 

ve sonu­ta, bu sosyalist devlet yēkēlēr yēkēlmaz, halk dinlerine geri dºnm¿ĸt¿! ñ75 yēl boyunca 

anaokulundan ¿niversitesine kadar b¿t¿n okullarda ateizm i­in beyin yēkayanlar, toplumun 

giderek kokuĸmasē karĸēsēnda ­areyi ĸimdi herkesin din eĵitiminden ge­irilmesinde bulmaya da 

baĸlamēĸlardēr.ò (Yeni Y¿zyēl, 12.01.1996)  

Ger­ek ise, Francis Bacon  tarafēndan da ifade edildiĵi gibi, "Az felsefe insanē 

Tanrētanēmazlēĵa, derinlemesine felsefe de Tanrē'ya gºt¿rmektedir."  (Francis Bacon, Denemeler, s. 53, 

Aliye ¢ēnar, Deizm ve ateizm ¿zerine, s. 127; E. Gilson, ateizmin ­ēkmazē, s. 80; Nedim Cisr, Ķlim felsefe Kurôan'ēn ēĸēĵēnda, s. 150; Prof. 

Nihat Keklik, Filozoflarēn ºzellikleri, I-B; Zakir Naik, Gen­lerin inan­ sorunlarē, s. 58) Gustave Flauber: ñBilginin azē insanē 

dinden ­ēkarēr, ­oĵu ise dine geri dºnd¿r¿rò (Mehmet Akbulut, Tanrē Dersem ¢ēk Allah Dersem ¢ēkma, s. 16), Nobel 

ºd¿ll¿ fizik­i Werner Heisenberg: "Doĵa bilimleri bardaĵēndan i­ilen ilk yudum insanē ateist 

yapar. Ama bardaĵēn dibinde yaratēcē sizi beklemektedir" (C¿neyt Avcēkaya, Kolaycēlēĵa ka­manēn adēdēr deizm, 

s. 22), Lord Cliffen: ñDerin d¿ĸ¿nd¿ĵ¿n¿zde ilimler sizi Allah'ēn varlēĵēna kabule zorlarò (Afif A. 

Tabbara, Ķlmin ēĸēĵēnda Ķslamiyet; Emin Arēk, Deizm ve ateizm ­ēkmazē, s. 63) diyerek, asēl meselenin konulara 

y¿zeysellikten uzak derinlemesine h©kim olabilmekte olduĵuna iĸaret ederler.  

Lawrence Krauss ise, 'Hi­ yoktan bir evren' isimli  kitabēnda "Kainatēn óhi­ôlikten var 

olduĵunun akla uygun olduĵunu" iddia eder. Aslēnda onun hi­lik dediĵi, var olan bir ĸeydir. 

Ona gºre hi­, 'boĸ fakat ºnceden mevcut bir uzay' ĸeklinde tanēmlanēr. Yani onun hi­lik kavramē 

aslēnda, mevcut olan bir ĸeye iĸaret eder. Yani ona gºre hi­lik, fiziki bir ĸeyden oluĸmuĸtur. 
(Hamza Andreas Tzortzis, Hakikatin izinde, Din bilim Ateizm, s. 131)  

Bilim, faili me­hul (!) Bilim, fiili ( -n ónasēlô olduĵunu) bize anlatēr ama faili anlatmaz. Nasēl 

sorusuna cevap verir, neden ve kim sorusunu gºz ardē eder. Ķngiliz fizik­i Paul  C. V. Davies, 

'Bilimle uĵraĸan hi­bir kimse, fizik kanunlarēnēn nereden geldiĵini hi­ sormamaktadēr.' (Ergin 

¥gcem, Ateizmden deizme Antony Flew, Doktora tezi, s. 107) demektedir. Neden sormadēklarēnē ise hi­bir ateistler 

soru-n- olarak gºrmez! 

Naturalist/doĵayē yaratēcē kabul eden felsefeci Colin McGinn, ñMaddenin, doĵal se­ilim 

yoluyla bir t¿r 'tasarēmô sergilediĵiniò (Colin McGenn, The Mysterious Flame, s. 12)  ifade ederken, aslēnda 

yaratanē reddedip, yaratēlana yaratan sēfatē y¿klemenin ancak ateist akēlla m¿mk¿n olabildiĵine 

dair bizlere ºrneklik teĸkil eder.  

Dinsiz insan zaten olmaz, olamaz.  John R. Searle: "Materyalizm bir anlamda zamanēmēzēn 

ódiniôdir. Daha ziyade geleneksel dinlerde olduĵu gibi, materyalizm, sorgulamaksēzēn kabul 

edilir. Ama materyalistler, t¿m¿yle diĵer materyalistler tarafēndan genel olarak kabul 

edilebilecek bir materyalizm versiyonu da form¿le edememiĸlerdir." (Searle, Mind, s. 48) derken, 

Phillip Johnson ise, ónat¿ralizmin imana dayanarak kabul edilen bir d¿nya gºr¿ĸ¿ olduĵununô 

altēnē ­izmektedir. (Kemal Batak, Naturalizm ¢ēkmazē, Dennett'ten Dawkins'e yeni ateizmin felsefi temelleri ve teistik eleĸtirisi, s. 

81) 

Evrimôin bilim deĵil bir óinan­ô olduĵunu, óevrimô adlē yazēmēzda ispat ettik, buradan konuya 

Francis Crick ile devam edelim: "Bug¿n¿n óbilimi ile a­ēk­a ­eliĸse deô, davranēĸlarēmēzēn 
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birbiri ile etkileĸen sayēsēz nºronlara dayandēĵēnē sºylemek, kendimizi k¿­¿k d¿ĸ¿rmez." (Crick, 

ķaĸērtan varsayēm,  s. 289) "Uzun dºnemde ógetirilebilecekô bilimsel kesinlik, bizi atalarēmēzēn 

hurafelerinden kurtarabilir." (Kemal Batak, Naturalizm ¢ēkmazē, Dennett'ten Dawkins'e yeni ateizmin felsefi temelleri ve teistik 

eleĸtirisi s. 285) Yine Francis Crick, ñBir neron destesinden baĸka bir ĸey olmadēĵēmēzē, óbenlik, 

ºzg¿r irade, bilin­li anēlarēmēz, ¿z¿nt¿lerimiz, neĸelerimiz gibi pek ­ok zihinsel niteliĵin 

aslēnda var olmadēĵēnēò iddia eder ve óķaĸērtan Varsayēmô isimli eserinde ĸºyle bir ºngºr¿de 

bulunur: ñEninde sonunda beynin nasēl ­alēĸtēĵēnē ger­ek anlamda ºĵrendiĵimizde, algēlarēmēz, 

d¿ĸ¿ncelerimiz ve davranēĸlarēmēzēn ¿st d¿zeyde yaklaĸēk bir a­ēklamasēnē yapabileceĵiz.ò 

(ķaĸērtan varsayēm, s. 284) Devam ediyor Crick: "Proteinlerin óyetenekleriniô ºĵrendiĵimizde, bilincin 

de gizemli yanlarē yok olur." (ķaĸērtan varsayēm, s. 285) Bu ifadelere gºre bilin­ bir yandan bizim i­in 

gizemini korurken ºte yandan varlēĵēnē DNA, RNA ve proteinlere bor­ludur. Halbuki ñAz bir 

bilgi, iki varlēĵē (bilin­, beyin) bu derece kesin bir karĸēlēklē baĵēmlēlēĵa sokmamēza nasēl izin 

verebilir?ò (Kemal Batak, Naturalizm ¢ēkmazē, Dennett'ten Dawkins'e yeni ateizmin felsefi temelleri ve teistik eleĸtirisi, s. 115) 

ñ¥rneĵin kēzamēk ve y¿ksek ateĸ, belli bir korelasyona sahiptir. Ancak bu iki hadiseye vir¿s 

gibi bir diĵer etkenin neden olmasē gibi, C lifleri ile ¿z¿nt¿ kaynaklē bir acēya ruhun ya da 

zihnin neden olduĵunu d¿ĸ¿nmemize engel olan nedir?ò (Batak, s. 116) ñMateryalistler, yarē-dinsel 

imanla kendi gºr¿ĸlerinin doĵru olduĵundan emin olsalar da, asla kendilerinin, diĵer 

filozoflarēn ve materyalistlerin tatmin olacaĵē bir materyalizm versiyonu geliĸtirebilmiĸ 

deĵillerdir.ò Naturalist materyalizm, óyarē-dinsel bir imanlaô kendi gºr¿ĸlerinin doĵru 

olduĵundan emindir. Dawkins, tanrēnēn varlēĵēnē, Crick, ºl¿mden sonraki yaĸamē "bir hipotez" 

gibi gºrmektedir. Doĵada var olan her ĸeyin fiziksel ya da maddi olduĵu iddiasē olan fizikalizm 

ya da materyalizm, katē nat¿ralizmin bir t¿r¿d¿r.ò (Batak, s. 117, 119, 122) Dennett'in ifadesi ile ñher 

birimiz, binlerce farklē t¿rde, trilyonlarca h¿crenin bir araya toplanmēĸ ĸekliyiz. Ķnsanē canlē 

yapan bireysel h¿creler ki, her biri ózihinsiz bir mekanizmadēr.ô ¢oĵunlukla óotonom bir mikro 

robotturô ve bunlar bir maya h¿cresinden daha óbilin­li deĵildir.ô Yaĸam ómucizeleriô - b¿y¿me, 

kendini onarma, savunma, ¿reme- b¿t¿n¿yle óĸaĸērtēcē karmaĸēk ara­larô tarafēndan, fakat 

mucizevi deĵil, tamamlanmēĸtēr. Her birimiz zihinsiz "robotlardan" yapēldēk.ò (Daniel C. Dennett, Sweet 

Dreams, s. 2-3) "Bizler yaĸam kalēm ómakineleriyizô, genler adēyla bilinen bencil molek¿llerini kºr¿ 

kºr¿ne korumak i­in 'programlanmēĸ robot' ara­larēz." (Dawkins, Bencil Gen, s. 5) Ortada robot, 

mekanizma, mucize, ĸaĸērtēcē ara­lar, makineler vardēr ama óbunlarē kim yapmēĸ, kim 

programlamēĸ, kim ¿retmiĸ ve kullanmaktadēr?ô gibi sorular ateistler i­in ºnemsiz ayrēntēlardēr 

sadece! Ve unutmayalēm ki onlar daha akēllēlar dindarlardan!!! 

Ayrēca ateistler, ñDindeki ibadetleri anlamsēz gºr¿rler ama ­aĵdaĸlēk adē altēnda bir s¿r¿ rit¿el 

(ruh­uluk vb.) uydurmaktan da geri kalmazlar.ò (Prof. Cafer Karadaĸ, Ateist ve deistlere cevap, s. 63)  ñEvrendeki 

her geliĸmeyi zorunlu sebep sonu­ iliĸkisine baĵlayan materyalistler, evrenin varlēĵa geliĸi ve 

ilk canlēnēn ortaya ­ēkēĸē sºz konusu olduĵunda bu tezlerini bir yana bērakērlar.ò (Prof. Caĵfer Karadaĸ, 

Kafama takēlanlar 2, s. 65)  Evrenin tesad¿fen oluĸtuĵunu ileri s¿ren materyalistler, iĸ kendi g¿ndelik 

hayatlarēna gelince iĸlerini asla tesad¿f/ĸansa bērakmazlar ki, bu da samimiyetsizliklerinin 

ºnemli gºstergesidir! 

Eski Yunanlēlar da, Hristiyanlar da, g¿n¿m¿z ateistleri de ne yazēk ki, "Allah'ē gereĵi gibi 

kavrayamamēĸlardēr." (Hac, 74) Eski Yunanlēlar Allah'ēn yarattēĵē meleklerini, Hristiyanlar 

Allah'ēn Peygamberini (óHristiyanlēk, Papa ve Ķncilô adlē yazēmēza bakēlabilir), ateistler ise 

Allah'ēn yarattēĵē doĵayē Tanrē ilan (óNaturalizmô adlē yazēmēza bakēlabilir) edinmiĸlerdir! 

Aslēnda deistler, 'kainat kitabēnē' okuyup yaratēcēya ulaĸērken Ķslam'a yaklaĸmakta, fakat vahyi 

reddederek hakikatten uzaklaĸmaktadērlar. Ateistler ise, 'La Ķlahe' derken Ķslam'a yaklaĸērken, 

'illallah' demedikleri i­in Ķslam'a ulaĸamamaktadērlar! Aslēnda ateistler, ñM¿kemmel bir 

imandan ºnceki son safhayē aĸamamaktadērlar.ò (Sonradan M¿sl¿man olan Fransēz Kom¿nist Partisi yºneticisi Roger 

Garaudy, Hatēralarēm, s. 37) 
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D¿nyanēn d¿z olduĵunu ileri s¿ren tefsircilerden hareketle Ķslam'a saldērmaya ­alēĸan ateistlere 

de bu arada bir hatērlatma yapalēm: O tefsirlerin yazēldēĵē dºnemde "bilimsel olarak" Batlamyus 

teorisi bilime h©kim idi ve bilim, d¿nyanēn d¿z olduĵu ileri s¿r¿yordu! Yani ateist arkadaĸlar 

eleĸtirecekse, bilime gºre ayeti yorumlamaya ­alēĸan Ķslam ©limlerini deĵil, bilimin ne kadar 

oynak bir d¿zleme sahip olduĵunu gºr¿p bilimi mutlaklaĸtēranlarē eleĸtirmelidir ! ¢¿nk¿, 

d¿nyanēn bilim adēna d¿z olduĵunun iddia edildiĵi o dºnemlerde, Kur'an'dan hareketle 

d¿nyanēn yuvarlak olduĵunu ifade eden bir­ok Ķslam ©limi de mevcuttur! Detay, óKurôan ve 

bilimô adlē yazēmēzdadēr!  

Ateistler durmadan deĵiĸken bir i­eriĵe sahip olan bilime kutsiyet izafe etmektedirler. (óBilim 

deĵiĸmez mi?ô adlē yazēmēza bakēlabilir.) Onlar bilim sayesinde uzayda yolculuk yapēlacaĵēnē 

iddia eder, ºl¿me ­are bulunacaĵēnē ¿mit ederler ama bunlarē M¿sl¿manlar ómira­ôla, cennette 

sonsuz yaĸam ile ifade edince de onlarē ­aĵdēĸēlēkla itham ederler. Sonra onlara 'Primitif 

dogmatik rudic' denince de kēzarlar! Ķnsanlarēn i­inde vahĸet duygusunun olduĵunu ve bunun 

da hayvanlarēn zamanla insana evrilmesinin bir kalēntēsē olduĵunu ileri s¿rebilen evrimciler, 

insanēn i­indeki sonsuzluk, tatminsizlik, ºzlem gibi duygularēn cennetten kovulan atamēzdan 

kalan, ana vatanēmēza olan ºzlem olarak yorumlayan M¿sl¿manlara peki neden itiraz ederler? 

Din karĸētē ateistler, materyalizmin dibi olan "bilimsel sosyalizm" ve "eĸitlik" adē altēnda 

"sēnēfsēz bir toplum" sloganē ile yapēlan piar ­alēĸmalarēyla ulaĸēlmasēnē hayal ettikleri 

"proletarya diktatºrl¿ĵ¿" ile yºnetilen ¿lkelere g¿zellemeler yaparken, sēra ósēnēfsēz kul 

devletineô, Marks'ēn sakalē deĵil M¿sl¿manôēn sakalēna, Che deĵil ķamilôe (ķeyh'inden 

Basayev'ine), K¿ba'nēn Guayaberasē deĵil (Kadēn erkek i­in) tesett¿re, (Mesela) Ķngilizce deĵil, 

Arap­a'ya gelince neden kērmēzē gºrm¿ĸ boĵalara dºn¿ĸmektedirler?! 

Bilimin bir g¿n ºl¿ms¿zl¿ĵ¿ bulacaĵēna iddia eden ateistler, Nuh Aleyhisselam'ēn 950 sene 

yaĸadēĵēna inanmazlar! "Allah, fakirlere ne i­in yardēm etmiyor?" diye ĸikayet eden ateistler 

fakiri doyurmazken, fakirlere yardēm etmeye ­alēĸan óAllahôēn yardēm eli olanô yardēm 

kuruluĸlarēnē da, óirticaôcē diye yaftalarlar! Materyalistler yaratēcēyē, dolayēsē ile onun ezeli 

olduĵunu kabul etmezler ama artēk sonradan ortaya ­ēktēĵē bilimsel olarak ispat edilen 

ómaddeninô ezeli/ºncesiz/baĸlangē­sēz olduĵunu ilan edip ona yaratēcēlēk sēfatē y¿klemeye 

devam ederler! Bizi bir Yaradanôēn var ettiĵine inanmayan ateistler, uzaylēlarēn genlerle 

oynayarak maymunlarē insanlaĸtērdēĵēna da inanabilmektedirler! Peki, bu ateis arkadaĸlar ĸu 

sorunun cevabēnē neden araĸtērmamaktadēr: Uzaylēlarē, genleri kim yarattē?  

Kurôan'ēn dogma olduĵunu iddia eden ateistler, óevrim, Dawkins, Marx, nat¿ralizm, 

materyalizmô sºz konusu olduĵunda inananlardan ­ok daha fazla dogmatik olmaktadērlar!  

Bir zamanlar bilim d¿nyasēnēn mihenk taĸē óNewton yasalarēô idi. Aykērē bir gºr¿ĸ ifade 

edilemez, karĸē ­ēkanlar bilim d¿nyasēndan aforoz edilirdi. Ķzafiyet, Kuantum, Big Bang ile 

artēk Newton -t¿mden deĵilse de ºnemli oranda - tarihe karēĸmēĸtēr. Makro ©lemden mikro 

©leme ge­ildik­e Newton fiziĵinin iflasē daha iyi gºr¿lmektedir!  

Bir tebess¿m arasē verip sonra konumuza devam edelim: Ateist: ñYeĸil yanēnca yayalar, kērmēzē 

yanēnca s¿r¿c¿ler ge­iyor. Boĸuna bunlarē d¿zenleyen aramayēn, iĸte nedenler; kērmēzē ēĸēk ve 

yeĸil ēĸēk!ò Karayollarē genel m¿d¿r¿: Kozmik enerji belanēzē versin!  

Aslēnda ºp¿len kurbaĵanēn prense dºn¿ĸmesi ile doĵal seleksiyonun "ºpt¿ĵ¿" maymunun 

insana dºn¿ĸmesi aynē derecede bilimseldir! 
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Ateizm Derneĵi 

   

1912'den kalma, eski ve g¿ncelliĵini yitirmiĸ bir  modeli kendilerine sembol kabul eden bu 

dernek ¿yelerinin bilimsellik ve h¿manistlik derecelerine aĸaĵēda deĵineceĵiz. 

O kadar akēllē, aydēn, rasyonalist bir araya gelip 4 sene k¿­¿k bir derneĵi idare edemiyorlar ama 

"koca evreni idare eden yok" iddiasēnē akēl ve bilim adēna savunabiliyorlar! Daha sonra 

Musevilerin derneklerinde ĸarkēlar sºyleyen Selin ¥zkohen (Kohen, Ķbranice k©hin demektir!) 

baĸkan se­ilince, dernek ekonomik sēkēntēlardan kurtulmuĸtur! Ateizm Derneĵiônin 

kurucularēndan biri de 20 yēldēr Ķsrailôde istihdam edilen Ķzzet Murat G¿lerôdir. Ķslam 

d¿ĸmanlēĵēndan Yahudiliĵi tartēĸmaya sēra bulamayan G¿ler, sosyal medya paylaĸēmlarēnda her 

zaman Ķsrail lehine ve Ķslam aleyhine ve aynē zamanda ērk­ē paylaĸēmlar yapmaktadēr ve aldēĵē 

cezalar nedeni ile de T¿rkiyeôye giriĸi yasaktēr. (Haksºz haber, 06 Haziran 2024) linkedin sitesinde ise 

kendini: ñmasonik hammal / Ateizm Derneĵiò ĸeklinde tanētēr! Derneĵin bir ilanēna verdiĵimiz 

bir yanētla devam edelim: 

    

Ateizm Derneĵi'nin "Atat¿rk d¿ĸmanē" olduĵunu, derneĵin "PKK'lēlardan oluĸtuĵunu" iddia 

edenleri haklē ­ēkarērcasēna iĸler yapēldēĵēnē, dernekteki kiĸilerce, "DHKP-C militanlarēnē evine 

gºnderilmekle" tehdit edildiĵini, "gigtv'de yaptēĵē yayēndan sonra, "Sen ateizm derneĵini 

Atat¿rk­¿ d¿ĸ¿nce derneĵi mi yapacaksēn?" denilerek hakaretlere uĵradēĵēnē, ayrēca dernek 

yºneticilerden (kurduĵu cast ajansēnda alēkoyduĵu bir­ok kadēnēn fotoĵraflarēnē zorla erotik 

sitelere y¿kleyen ve sonra da "¿lkemizde cinsellik tabu olmuĸ" diyen) Onur Romano'nun 6 kēza 

tecav¿z edip birinin intiharēna neden olduĵunu ileri s¿r¿p istifa eden Ahmet arkadaĸēn iddialarē 

doĵru mudur acaba? 

Ateist arkadaĸlar h©l© bildiĵimiz gibi! Binlerce inan­lē akademisyenin ĸimdiye kadar kendilerine 

tek sºz etmemelerini hoĸgºr¿ olarak niteleyip de, kēĸkērttēklarē bir tanesinin isyanēnē genele ĸamil 

kēlmalarē, i­ d¿nyalarē hakkēnda epey bilgi vermektedir. M¿sl¿manlara karĸē kendileri provokatºrce 

paylaĸēmlardan hi­ taviz vermezken, arada bir de óhoĸgºr¿ô mesajē vermeleri de samimiyetsizlik 

silsilelerine yeni bir halka eklemektedir! óKurban yerine aĵa­ dikinô diyenlerin aĵa­ dikme 

kampanyasēnē destekleme/beĵenme sayēsē ise sadece ódokuzôdur. - rakamla ó9ô ï  
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Ateizm derneĵince óeleĸtirel d¿ĸ¿nmeô ¿zerine yapēlan duyuru ilanē ve eleĸtirenlerin baĸēna 

gelenleri ve ateizme gºre deĵerin sēnērlarēnē ºĵrenelim: Onur Romanoônun istifa etmesi 

gerektiĵi g¿ndeme getirilince, dernek yºneticisi Ferial hanēmēn a­ēklamasē:  

     

   

6 ķubat 2023'te ¿lkemizde Kahramanmaraĸ merkezli 11 ilimizi etkileyen b¿y¿k bir deprem 

olur. Derneĵin depremden sonraki 3 g¿nl¿k ekran gºr¿nt¿s¿ yukarēda ve dernekte hi­ bir 

faaliyet ve a­ēklama yok. Bu arada ise dernek yardēm eden dini vakēflara ise ­amur atmaya 

devam eder. (9.2.2023)  

Kendilerine sorduĵum soruya ise cevap alamadēm! Dolayēsē ile dinsiz deĵil ahlak yardēm bile 

sorunlu gºz¿k¿yoré! 

Bir hafta sonraki bir sorum ve sayfalarēndaki o haftalēk paylaĸēmlar ise aĸaĵēdadēr ve h©l© hi­bir 

yardēm faaliyeti yoktur! Konu hakkēnda, óDinsiz ahlak olur mu?ô adlē yazēmēzē da tavsiye 

ederiz.  
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óDeizm Derneĵiô ise óD¿nyayē Deistirelim!ô sloganē ile 01.10.2018 tarihinde kuruluĸ bildirgesini 

yayēnlar. 14 Nisan 2022 tarihinde ise olaĵan¿st¿ genel kurula ­aĵrē baĸlēĵē altēnda, "Sayēn ¿yemiz, 

derneĵimiz yºnetim kurulu toplanarak, derneĵin feshi g¿ndem maddesi ile olaĵan¿st¿ genel kurul 

yapmayē kararlaĸtērmēĸ ve buna istinaden bu ­aĵrēyē yapmaktadēr." duyurusu ile son toplantēsēnē 

yapar. 

   

http://islamicevaplar.com/wp-content/uploads/ali-suat-1.jpg
http://islamicevaplar.com/wp-content/uploads/ali-suat-1.jpg
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Yukarēdaki fotoĵraf ateist/nat¿ralist mantēĵa g¿zel bir ºrnektir. óBig Bang ger­ekleĸti ve her 

ĸey, tesad¿fen kendiliĵinden oluĸtu.ô ĸeklinde olduk­a bilimsel (!) bir yorum yapan bu 

septik/empirist/rasyonalist/pozitivist arkadaĸlarēn aklēna ĸu sorular nedense hi­ takēlmaz! O 

fincan nasēl oluĸtu ve nereden tam da o kaĵētēn ¿st¿ne gelebildi, i­indeki kahve nereden geldi, 

nasēl cezve ateĸle birleĸti ve o fincana onu kim koydu ve kim d¿ĸ¿rd¿? O kaĵētēn ve ¿zerinde 

durduĵu nesnenin oluĸum aĸamalarēnē da listeye ekleyerek sorular silsilesini s¿rd¿rebiliriz de, 

asēl soru ĸudur: Ortaya ­ēkan eserdeki (!) cansēz, hareketsiz, ­oĵalmayan, sessiz ve iki boyutlu 

olanē mē yoksa, canlē cansēz t¿m varlēklarē birbiri ile d¿zen ve uyum i­inde devam ettireni mi 

savunmak daha realist­e bir yaklaĸēm olur acaba?! Ateizm ve bilimsellik demiĸken; Ateist 

"ķengºr, Big Bang gibi genel kabul gºren bilimsel bir teoriyi, ateizmle uyumlu olmadēĵē 

gerek­esi ile reddedebilmekte." (A. Bilgili, Bilim ne deĵildir? s. 13) ve meĸhur ateist "Dawkins'in de 

kuantum fiziĵi ile baĸē hi­ hoĸ deĵildir." (Do­. A. ¢ēnar, Deizm ve ateizm ¿zerine, s. 123) her nedenseé! 

 

Ateistlere gºre soldaki ­oĵalan hareketli canlēnēn bir yapanē yok ama saĵdaki plastik oyuncak 

bir teknoloji ¿r¿n¿d¿r! 
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Resmini ben yaptēm ama aslēna (hareket eden, konuĸan, gºren, kalbi atan, canlē ve ­oĵalanē) 

yaratan yok ºyle mi? Bir de ateistin zekalē (!) olanē bu! Ķkinci resimdeki, saĵdakini para vererek 

alan ateist soldakinin tesad¿fen oluĸtuĵuna inanmaya devam etmektedir! 

  

Bir evrimci, sizce hangisinin ósanat eseriô olduĵunu savunur? "Doĵa yarattē, tabiat ana sundu, 

evren hediye etti." gibi sºzlerin mantēklē olma ve ger­ekleĸme olasēlēĵē, yukarēdaki heykelin 

kendini yontabilme ihtimali kadar rasyoneldir! Halbuki, her akēllē insanēn kavrayabileceĵi gibi, 

"Kaya par­alarē, kendi kendine  heykel olma g¿­ ve iradesine sahip deĵildir." (Hacē Ali ķent¿rk, Ateizm 

sonu­suz ser¿ven, s.  155) 

Evrimci nat¿ralistler Allah'ē inkar edip sonra sahte tanrēcēklara (doĵa, tabiat ana, gen, tabiat 

kurallarē) ilahi ºzellikler atfederler! ñsneakertoast.com/trending/scary-nature-spt-fbò adlē 

sayfada, Allah yerine doĵa/tabiat i­in kullanēlan c¿mlelere dikkat ediniz ve sadece bir sayfada 

óAllahô kelimesinin bu kadar ­ok ge­tiĵini bir d¿ĸ¿n¿n! Ama Doĵa kelimesi ge­ince konu 

birden ne kadar ilahi mesajdan uzaklaĸmaktadēr!: ñDoĵa Ana'nēn bir mizah anlayēĸē var,  Doĵa 

Ana'nēn muhteĸem bir eseri, Doĵa Ana'nēn sunduĵu her ĸey, Doĵa Ana kesinlikle ilgin­ 

yaratēklar yaratēyor, Doĵanēn yaratmayē se­ebileceĵi, Doĵa Ana sayesinde,  Doĵa Ana'nēn 

baĸka bir ĸakasē, Kararlarē verenin Doĵa Ana olduĵunu,  Doĵa Ana'nēn yarasalarē yaratērken ne 

d¿ĸ¿nd¿ĵ¿n¿, Doĵa Ana'nēn keneye kendi ilacēnē tattērma yolu, Bu kadar g¿zel bir ĸeyin 

ºld¿ĵ¿nde tamamen farklē gºr¿nmesini ancak doĵa saĵlayabilir, Ķyi oynadēn doĵa ana iyi 

oynadēn, Doĵa bilge ve zekidir, Doĵa Ana'nēn t¿m yaratēklarē, Doĵa Ana'nēn hazērladēĵē baĸka 

bir s¿rpriz, Hayat dersi i­in teĸekk¿rler Doĵa Ana, Doĵa Ana bazen bizi korkutur, Her ĸey i­in 

teĸekk¿rler Doĵa Ana, Doĵa Ana bizi ­ok sēk ĸaĸērtēyor, Doĵanēn bu ger­ek g¿c¿, Doĵa Ana'nēn 

flora ve faunasēnē korumanēn bir yolu, Doĵa Ana'nēn g¿zelliĵi yaratmasēnēn benzersiz bir yolu,  

Doĵa Ana'nēn ger­ek ihtiĸamlarēndan biri, Doĵa Ana'nēn cevaplayabileceĵi bir soru.ò Evet, 

nat¿ralizm ilkel pagan dininin ateist versiyonundan baĸka bir ĸey deĵildir! 

  

Barkod sistemi her ¿r¿nde var, gºrebilene! 
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Dawkins, 'yarasa radarēnēn bir m¿hendisi hayranlēktan serseme dºnd¿recek bir baĸarēya eriĸtiĵi 

biliniyor.' (Dawkins Kºr Saat­i, s. 28) derken, bunu tanrēya deĵil, 'doĵal seleksiyona ve doĵal se­ilimin 

kºr s¿recine' baĵlamaktadēr. (Alper Bilgili, Bilim ne deĵildir? s. 165, 172) Ama ateist zekidir! 

Aslēnda ateizm, aklēn y¿z karasēdēr. Tesad¿fen oluĸmuĸ herhangi bir teknolojik ¿r¿n¿ doĵada 

gºren var mēdēr? Ama doĵadan ilham alēnarak taklit edilenlere óteknolojikô sēfatēnē layēk gºren 

ateistler, kendisi taklit edilenler i­in '¿reticisi yok' diyebilmektedirler! Radardan u­ak 

sanayisine, boya ¿retiminden inĸaata óbiyomimetikô ilmi de ateist nat¿ralistleri 

yalanlamaktadēr! Biyomimetik: Ķnsanlarēn karmaĸēk problemlerini ­ºzmek amacēyla ódoĵadaki 

modellerin, sistemlerin ve unsurlarēn taklit edilmeseô denir. 

Laboratuvar ortamēnda ¿retilmiĸ ilk kromozomu ekim ayēnda yarattēklarēnē a­ēklayan bilim 

adamlarēnēn "yapay yaĸam ­ok yakēnda" sºz¿ doĵrulandē. Science Dergisi'nde D¿n Yayēnlanan 

Makalede, Amerikalē Uzmanlarēn "Sentetik Kromozomu" Nasēl Elde Ettikleri Anlatēlēyor. Bir 

Sonraki Adēmda Yaratēlan Bu Yapay Kromozom, Canlē Bir H¿creye Yerleĸtirilecek ve Ortaya 

Ķlk Yapay Organizma ¢ēkacak. (Haberler, 26.1.2008)  

Haberde kullanēlan kelimeler ¿zerinden gidelim: óLaboratuvar Ortamēndaô: Yani akēllē uzman 

tasarēmcē ve uygun ortam gerekli! Yarattēklarēnē: Aslēndan kopya ­ekmek yaratēcēlēk adēnē 

alēyor metinde! ¢ok yakēnda: Bir s¿r¿ akademisyenden oluĸan uzman ekip, teknolojik destek, 

gen ilmindeki geliĸmeler, bilgisayarlar, ekonomik destek olduĵu halde h©l©, óyakēnda!ô Ama 

aslē tesad¿fen oluĸabilmekte idi! Canlē h¿creye: E kendiliĵinden oluĸabilecek kadar basit olan 

bu h¿creyi kullanmak yerine uzman ekip bir h¿cre yapamamēĸ mē?!! 

Aslēnda kēsa bir paragraf bile, yaratēcēya iĸaret eden bir­ok iĸareti barēndērmaktadēr, tabii 

gºrebileneé!  

 

Kurôanôa hakaret ettiĵi i­in bir kēzēn fareye dºn¿ĸt¿ĵ¿ne inanan cahil M¿sl¿man'la, farenin 

insana dºn¿ĸt¿ĵ¿n¿ iddia eden pozitivist evrimci ateist arasēnda hi­bir fark yoktur! Kurôan'daki, 
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insanēn maymuna dºn¿ĸt¿ĵ¿ óbenzetmesiniô (Bakara, 66) beĵenmeyen ateistler, maymunun insana 

dºn¿ĸt¿ĵ¿n¿ iddiasēnē bilimsel ilan etmektedirler. 

Evrim aĵacēnda mantēk aramak! 

 

"Tek bir h¿cre, belirli ĸartlar saĵlandēĵēnda sadece birka­ yēlda yetiĸkin bir insana 

dºn¿ĸebiliyorsa, tek bir h¿crenin belirli diĵer ĸartlar saĵlandēĵēnda y¿z milyonlarca yēl i­inde 

insan t¿r¿ne dºn¿ĸebileceĵini anlamakta hi­bir g¿­l¿k olmamalēdēr." (Herbert Spencer, Principles of 

Biology, I/435) 

O óbelirliô ĸartlarē saĵlayan kim? Yēllarca o ĸartlarē ve sonraki milyarlarca h¿cre arasēndaki 

uyum ve diĵer (¢evre, besin, koruma, yeme, b¿y¿me vb.) ortamlarēn aynē oran ve ĸekilde 

devamēnē saĵlayan kim? Tek yetiĸkin insan bile, doĵup b¿y¿yene dek bir­ok ºzel ortam ve 

aĸamalardan ge­erek hayat bulabiliyorken, milyonlarca ­eĸitli ile her t¿r¿nden bitki, hayvan ve 

insanlarēn "bir arada" ve "uyum i­inde" devamēnē saĵlayan biri olmadan yaĸayabildiĵine hangi 

"inan­" ateistleri iman ettiriyor, inandērēyor?! Tek h¿creden bir insana ge­iĸin her aĸamasē ayrē 

ĸartlara baĵlē iken, aynē insandan farklē cins var etmek ve bunlarē birbirleri ile uyum i­inde ve 

binlerce yēl boyunca devamēnē saĵlamak nasēl bir "belirli ĸartlar" silsilesini gerektiriyor? Bir de 

bunu diĵer hayvan t¿rleri i­in tek tek ve birbirleri ile uyum halinde devam ettirildiĵini d¿ĸ¿n¿n 

ve bir de buna bitkileri ve t¿m bunlarla uyum i­inde iĸleyen akēlsēz varlēklarē (gezegenlerin 

uyumundan su dºng¿s¿ne, atomlardan fiziksel-biyolojik kanunlara dek) ekleyin ve baĸa dºn¿p 

her birisinin birbirleri ile d¿zenini ve bunun milyonlarca seneyi bulan zaman s¿resince bunun 

devam ettiĵini d¿ĸ¿n¿n! Tek h¿creyi bu teknoloji ­aĵēnda oluĸturamayanlarēn, o h¿crenin 

insana dºn¿ĸ¿m¿n¿, 'zaman tanrē'larēna baĵlamalarē da yine ve sadece "ôimanô ile a­ēklanabilir!  

 

Kasap eti manavdan alēyor di mi? 

634 kafir de beĵenmiĸ ki, genel zeka seviyelerini tespit 

edebilmemiz  i­in bedava anket yapmēĸta oldular, baĸta 

bu kafir arkadaĸ, t¿m¿ne m¿teĸekkiriz! 
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Oyuncu Orhan Aydēn adlē ateist arkadaĸa cevabē bir haber ile verelim, diĵer paylaĸēmlar zaten 

her ĸeyi kendiliĵinden a­ēklēyor, ­eliĸkilerini ortaya koyuyor. ñSivasôēn Akēncēlar il­esinde, 

insanlarēn ñAllah razē olsunò demelerinin kendisini mutlu ettiĵini belirterek 14 yēlda 8 bin 500 

aĵa­ diken ve 20 bin aĵa­ dikmeyi hedefleyen 70 yaĸēndaki Selim Petekôin hikayesini ­ok 

konuĸuldu. Haberin servis edilmesinin ardēndan bir­ok kiĸi Petekôe teĸekk¿r etti.ò (Ķnternet Haber, 
08.06.2020) 
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Bir tarafta kurbanē katliam olarak nitelendirenler, kendi sosyal medya paylaĸēmlarēnda kebap, 

kºfte, salam, tavuk paylaĸēmē yapmasalar daha inandērēcē olurlardē! ¦stelik hi­ biri, en az 3ôte 

birini bir fakirle de paylaĸmamēĸken! 

"Istakoz piĸirilmeyi anlatan ve bunun videosunu paylaĸan (28.08.2021) -ki ēstakoz canlē canlē 

kaynar suya atēlēr ve ºyle piĸirilir- Fatih Altaylē, "Kurban kesmeyin, hayvanlara eziyet etmeyin" 

dediĵi (26.06.2023) videosunda bir de, "ben de tatilde boĵa g¿reĸlerini izlemeye gideceĵim" 

demeseydi iyiydi! 
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Balēk canlē deĵil mi, oĵlunuza et yedirdiĵinizi defalarca ilan ettiniz, o et neden yasaklansēn 

demiyorsunuz sayēn Batu?! Kurban kesen ĶķĶD'­i ama kºfteci Ramiz dayēnēn sponsorluĵu 

ócaizô ºyle deĵil mi sayēn Sam?  

 

"Kendini ateist olarak tanēmlayanlar arasēnda Tanrē inancēnē kesin olarak reddedenlerin oranē 

%8.8. Kendini dindar olarak niteleyen gen­lerin arasēnda d¿zenli beĸ vakit namaz kēlmanēn 

oranē y¿zde 28.6. óAteist gen­ler arasēndaô cuma namazē kēlanlarēn oranē %42.9. Oru­ tutanlarēn 

oranē %58.6" (SEKAM, T¿rkiye'de gen­lik, 2016, s. 98, 101) "Yapēlan iki araĸtērma, ateistlerin dahi dua 

ettiklerini gºstermiĸtir." (International Herald Trib¿ne, 18 Temmuz 1991) Yorumsuz! 

     

Fiili dua nedir, nasēl yapēlēr bilmez, ótoplumsal gºrev daĵēlēmēndanô habersiz ama aynē zamanda 

bilgi­! óDua nedir, nasēl yapēlmalēdēr?ô sorusunun cevabē i­in 'Kader' adlē yazēmēza ve óDua ve 

bilimô i­in 'Ķslami emir ve yasaklar ve h¿manizm' adlē yazēmēza bakēlabilir. 

 -Deprem sonrasē sosyal medya paylaĸēmlarēndan-  

  


